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1 Beschreibung des Planvorhabens
1.1 Anlass und Angaben zum Standort

Planungsanlass sind die konkreten Bauabsichten eines privaten Investors, am Standort des
derzeit leerstehenden Marktgebaudes ,,Osnabriicker Strale 45 einen Lebensmittelmarkt mit
einer Verkaufsflache von ca. 1.040 m?2 anzusiedeln. Da mit dieser VerkaufsflachengrofRe die
Schwelle zur Grof¥flachigkeit Gberschritten wird und damit eine Genehmigungsfahigkeit nach
§ 34 BauGB nicht mehr gegeben ist, ist die Aufstellung eines Bebauungsplanes erforderlich.
Um die in 8 1 des Baugesetzbuches geforderte stadtebauliche Ordnung sicherzustellen, ist
auch das westlich angrenzende Grundstiick, auf dem heute ebenfalls ein Lebensmittelmarkt
vorhanden ist, in den Geltungsbereich des Bebauungsplanes einbezogen worden.

Das Plangebiet des B-Planes Nr. 70 umfasst eine Grof3e von ca. 1,38 ha und ist derzeit mit
zwei Einzelhandelsmarkten bebaut. Das Gebaude ,,Osnabrlicker Stral’e” 45 im dstlichen Gel-
tungsbereich steht derzeit leer.

Uber das Grundstiick des derzeit leerstehenden Marktgebaudes verlauft die Verkehrserschlie-
Bung fur das nordlich angrenzende Sport- und Freizeitzentrum. Diese soll Uber den Bebau-
ungsplan planungsrechtlich abgesichert werden.

Im Norden sind ein kleiner Teich, ein Feuchtgeblisch sowie eine nahrstoffreiche Nasswiese
vorhanden.

Die 6. Anderung des Flachennutzungsplanes beinhaltet lediglich den dstlichen Bereich des
B-Plan-Geltungsbereiches und umfasst eine Gréfze von ca. 0,93 ha. Der westliche B-Plan-
Geltungsbereich (geplantes Mischgebiet) ist im glltigen Flachennutzungsplan bereits als ge-
mischte Bauflache dargestellt, so dass hier keine Anderung erforderlich ist.

1.2 Aufgabenstellung und Scoping

Nach 8§ 2a BauGB hat die Gemeinde im Aufstellungsverfahren dem Entwurf des Bauleitplans
eine Begrundung beizufligen. Gesonderter Bestandteil der Begriindung ist der Umweltbericht.
Der Umweltbericht umfasst die nach § 2 Abs. 4 ermittelten und bewerteten Belange des Um-
weltschutzes.

In 8 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB werden die verschiedenen Belange des Umweltschutzes einschliel3-
lich des Naturschutzes und der Landschaftspflege genannt. Uber die folgenden Schutzgiiter
kénnen diese Belange erfasst werden: Mensch (inkl. Gesundheit), Tiere, Pflanzen, Flache,
Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaft, biologische Vielfalt, Kulturgtiter / sonstige Sachgtiter
und die Wechselwirkungen zwischen den zuvor genannten Schutzgiitern. Des Weiteren sind
die Auswirkungen auf die Umweltbelange, die aufgrund der Anfélligkeit der nach dem Bebau-
ungsplan zuldssigen Vorhaben fir schwere Unfélle oder Katastrophen zu erwarten sind, zu
bertcksichtigen.

Die Inhalte des Umweltberichtes nach § 2 Abs. 4 und § 2a Satz 2 Nr. 2 ergeben sich aus der
Anlage zum BauGB, wobei nach § 2 BauGB die Gemeinde mit den Behérden (8 4 Abs. 1
BauGB) fir jeden Bebauungsplan festlegt, in welchem Umfang und Detaillierungsgrad die Er-
mittlung der Belange fir die Abwagung erforderlich ist. Dieses Vorgehen wird Scoping ge-
nannt. Die Behtérden wurden im Rahmen einer friihzeitigen Beteiligung der Behérden und
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sonstiger Trager offentlicher Belange von der Planung und den beabsichtigten Untersuchun-
gen unterrichtet und zur AuBerung im Hinblick auf Umfang und Detaillierungsgrad der Umwelt-
prufung aufgefordert. Die in diesem Rahmen eingegangenen Anregungen werden zur Kennt-
nis genommen bzw. im weiteren Verfahren bericksichtigt.

1.3 Artund Umfang des Vorhabens sowie Angaben zum Bedarf an Grund und
Boden sowie Festsetzungen des Bebauungsplanes

Der B-Plan Nr. 70 sieht folgende Nutzungen vor:

Flache insgesamt (Geltungsbereich): ca. 13.800 mz
- Sondergebiet ,Lebensmitteldiscountmarkt* GRZ 0,8 ca. 6.600 m2
- Mischgebiet Ml GRZ 0,6 zzgl. Uberschreitung auf 0,8 ca. 4.500 m2
- Maflnahmenflache Naturschutz ca. 2.700 mz2

Die in Zukunft mdgliche Versiegelung ergibt sich aus der Versiegelung im Sonder- bzw. Misch-
gebiet. Unter Beriicksichtigung der GRZ-Uberschreitungsmdoglichkeiten der BauNVO ergibt
sich eine Versiegelung von ca. 1,14 ha.

Flachennutzungen GréRRe in m2 | Faktor Gréf3e in m2
Sondergebiet, GRZ 0,8 6.600 0,8 5.280 m?
Mischgebiet, GRZ 0,6 zzgl. Uberschreitung auf 0,8 4.500 0,8 3.600 m2
Versiegelung 8.880 m2

Bei der hier ermittelten Versiegelung handelt es sich nur zu einem kleinen Anteil um eine Neu-
versiegelung. Aktuell liegt im Geltungsbereich bereits eine grof3flachige Versiegelung durch
Gebaude, Parkplatzflachen und Stral3enverkehrsflachen vor.

Die 6. Anderung des Flachennutzungsplanes beinhaltet lediglich den dstlichen Bereich des
B-Plan-Geltungsbereiches und umfasst eine Grof3e von ca. 0,93 ha. Der westliche B-Plan-
Geltungsbereich (geplantes Mischgebiet) ist im glltigen Flachennutzungsplan bereits als ge-
mischte Bauflache dargestellt, so dass hier keine Anderung erforderlich ist.

Die 6. FNP-Anderung sieht analog zum Bebauungsplan eine Sonderbauflache und eine Fla-
che fur MalBhahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Boden, Natur und Land-
schaft vor. Aufgrund der groReren Detailscharfe wird bei der Eingriffs- und Kompensationser-
mittlung in diesem Umweltbericht (sh. Kap. 11.3) auf die Festsetzungen des B-Planes zurick-
gegriffen.
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1.4 Regenerative Energien und Nutzung von Energie

Insbesondere mit der ,Klimanovelle* des BauGB 2011 (Gesetz zur Férderung des Klimaschut-
zes bei der Entwicklung von Stadten und Gemeinden) sind der Klimaschutz und damit einher-
gehend regenerative Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung von Energie bei der
Aufstellung von Bauleitplanen zu bertcksichtigen. Die Belange von Klimaschutz und Klimaan-
passung sind im Verhéltnis zu den anderen Belangen der Bauleitplanung gleichberechtigt ge-
geneinander und untereinander sachgerecht abzuwéagen. Bei der vorliegenden Planung (Son-
dergebiet ,Lebensmitteldiscountmarkt® und Mischgebiet) kommen regenerative Energien (z.B.
Solaranlagen) nicht explizit zum Tragen.

Die Anwendung weitergehender Malinahmen bleibt dem zukiinftigen Eigentimer vorbehalten,
wird seitens der Gemeinde aber nicht vorgeschrieben.

2 Untersuchungsmethodik und Fachziele des Umweltschutzes

2.1 Untersuchungsmethodik

‘ Bestandbeschreibung und —bewertung

Gemal der Anlage 1 Punkt 2. des BauGB umfasst der Umweltbericht u.a. eine Beschreibung
und Bewertung der Umwelt und ihrer Bestandteile.

In den Kapiteln 3 bis 3.6 erfolgt diese Bewertung jeweils schutzgutspezifisch, wobei ein be-
sonderes Gewicht auf die Herausstellung der Wert- und Funktionselemente mit besonderer
Bedeutung gelegt wird (Methode der Bewertung). Im Rahmen der Bestandsbeschreibung und
-bewertung werden ebenfalls Vorbelastungen beriicksichtigt.

Wirkungsprognose ‘

Gleichfalls hat der Umweltbericht gem. Anlage 1 Pkt. 2.b) zum BauGB eine Prognose Uber die
Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchflihrung der Planung (= Status-Quo-Prog-
nose, vgl. Kap. 7) und bei Durchfiihrung der Planung (= Auswirkungsprognose) zu enthalten.
Hierzu erfolgt eine Beschreibung der erheblichen Umweltauswirkungen. Grundsatzlich be-
trachtet, fuhrt nicht jeder Wirkfaktor zu einer erheblich nachteiligen Umweltauswirkung. Es ist
davon auszugehen, dass je wertvoller oder je empfindlicher ein Umweltbereich (< Funktions-
bereiche mit besonderer Bedeutung) ist und je starker ein Wirkfaktor in diesem Bereich ist,
desto sicherer ist von einer erheblichen nachteiligen Umweltauswirkung auszugehen.

Wirkfaktoren

Bei der Ermittlung und Beschreibung der Wirkfaktoren ist zwischen bau-, anlage- und betriebs-
bedingten Wirkfaktoren und deren Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiter sowie auf de-
ren Wechselwirkungen zu unterscheiden.

Im Anhang (Kapitel 11.1) sind die potentiellen Beeintrachtigungen auf die verschiedenen Um-
weltgiter aufgelistet. In den jeweiligen Schutzgutkapiteln werden die planungsrelevanten Be-
eintrachtigungen behandelt.
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Umweltmalnahmen

Zu den umweltrelevanten Maf3nahmen gehoren:
VermeidungsmafRnahmen (inkl. SchutzmalRnahmen),
Verminderungsmafinahmen,

Ausgleichsmaflinahmen (inkl. Ersatzmaflinahmen) bzw.
MalRnahmen zur Wiederherstellung betroffener Funktionen

| Monitoring

Gemal § 4c in Verbindung mit der Anlage zu 8 2 Abs.4 und 8§ 2a BauGB umfasst der Umwelt-
bericht die Beschreibung der geplanten MalRnahmen zur Uberwachung der erheblichen Aus-
wirkungen des Planungsvorhabens auf die Umwelt. Diese Uberwachung wird als Monitoring
bezeichnet. Fur das Monitoring sind die Gemeinden zustandig, wobei genauere Festlegungen
bzgl. der Uberwachungszeitpunkte, der Methoden oder der Konsequenzen den Gemeinden
freigestellt sind. Zu solchen UberwachungsmaRnahmen kénnen z.B. gehdren: Artenkontrollen,
Dauerbeobachtung von Flachen, Gewassergitemessungen oder Erfolgs-/Nachkontrollen von
KompensationsmalRnahmen. Der Schwerpunkt des Monitoring liegt It. Gesetz aber nicht in der
Vollzugskontrolle, sondern in der Erkennung von unvorhergesehenen nachteiligen Auswirkun-
gen.

Nach § 4c Satz 2 BauGB nutzen die Gemeinden beim Monitoring die Informationen der Be-
hdrden nach 8§ 4 Abs.3 BauGB. Demnach sind die an der Bauleitplanung beteiligten Behdrden
verpflichtet, die Gemeinden Uber erhebliche, insbesondere unvorhergesehene nachteilige Um-
weltauswirkungen zu informieren.!

Des Weiteren hat gemaR § 4c im Zuge des Monitorings auch eine Uberwachung der Durch-
fihrung von Darstellungen oder Festsetzungen gemaf § 1a Absatz 3 Satz 2 (Ausgleichsmal3-
nahmen im Geltungsbereich) und von MalBhahmen nach § 1a Absatz 3 Satz 4 (externe Kom-
pensationsmaflinahmen) zu erfolgen.

Alternativen

Gemal Punkt 2d der Anlage zu 8§ 2 Abs.4 BauGB sind im Planungsprozess anderweitige Pla-
nungsmoglichkeiten (Alternativen) zu bericksichtigen. Hierunter fallen alternative Bebauungs-
konzepte (inkl. Begriindung zur Auswahl aus Umweltsicht) unter Bertcksichtigung des Pla-
nungsziels sowie des rdumlichen Geltungsbereiches des Bauleitplanes. Die Angaben zu den
Planungsalternativen kdnnen dem Kapitel 8 entnommen werden.

1 zu weiteren Ausflihrungen vgl.: Stier/Sailer ,Monitoring in der Bauleitplanung*
(www.stueer.business.t-online.de/aufsatz/baur04.pdf )
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2.2 Fachziele des Umweltschutzes

Konkretere Zielvorstellungen ergeben sich aus der >Raumlichen Gesamtplanung< und aus
der >Landschaftsplanung<?.

Raumliche Gesamtplanung

Regionales Raumordnungsprogramm (RROP):

Das Regionale Raumordnungsprogramm fiir den Landkreis Osnabrick (RROP) wird derzeit
neu aufgestellt. Im RROP von 2004 ist Hasbergen die Funktion eines Grundzentrums zuge-
wiesen. Im Jahr 2010 ist das RROP fir den sachlichen Teilbereich ,Einzelhandel geandert
worden. Danach ist das Plangebiet als Nahversorgungsbereich gekennzeichnet.

Flachennutzungsplan (FNP):

Der westliche Teil des B-Plan-Geltungsbereiches ist im wirksamen Flachennutzungsplan der
Gemeinde Hasbergen als ,Gemischte Bauflache” dargestellt. Da der B-Plan Nr. 70 hier ein
Mischgebiet darstellt, ist flr diesen Teilbereich keine Flachennutzungsplananderung erforder-
lich.

Der o6stliche B-Plan-Geltungsbereich ist im wirksamen Flachennutzungsplan als ,Gemischte
Bauflache® und im Norden als ,Sondergebiet Sport- und Freizeitzentrum® dargestellt. Da der
Bebauungsplan gemal § 8 (2) BauGB ,aus dem Flachennutzungsplan entwickelt® werden
muss besteht das Erfordernis, den Flachennutzungsplan fir diesen Teilbereich entsprechend
zu &ndern. Die gemischte Bauflache wird im Zuge der 6. Anderung als Sondergebiet ,Lebens-
mitteldiscoutmarkt“ dargestellt. Die Sonderbaufléache wird im Zuge der 6. Anderung als ,Flache
fir Malnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft®
dargestellt.

Die 6. Anderung des Flachennutzungsplanes und der B-Plan Nr. 70 werden im Parallelverfah-
ren aufgestellt.

Landschaftsplanung

Landschaftsrahmenplan (LRP):
Der Landschaftsrahmenplan des Landkreises Osnabriick (1993) trifft unmittelbar fir das Plan-
gebiet keine Aussagen.

Landschaftsplan (LP):
Ein Landschaftsplan ist fur das Plangebiet nicht vorhanden.

2 Explizit betont das Gesetz [§ 1 Abs.6 Punkt 7.g)], dass vorhandene Landschaftsplane oder sonstige umwelt-
rechtliche Fachplane fur die Bestandsaufnahmen und -bewertungen heranzuziehen sind.
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3 Bestandsaufnahme und -bewertung

3.1 Menschen, menschliche Gesundheit, Emissionen (gem. § 1 Abs.6 Nr.7c
BauGB)

Innerhalb des Plangebietes sind keine Bereiche mit einer besonderen Bedeutung als Woh-
numfeldstrukturen vorhanden. Ebenso wenig ist Freizeit- oder Tourismusinfrastruktur vorhan-
den.

Der Lebensmittelmarkt im westlichen Geltungsbereich (nur B-Plan) inklusive der Nebenanla-
gen (Stellplatze) weist eine hohe Bedeutung aus Sicht des Menschen auf, ist aber nicht von
einer Uberplanung / Veranderung betroffen bzw. wird erganzt.

3.2 Tiere und Pflanzen, Biologische Vielfalt, Arten sowie Schutzgebiete und -
objekte (gem. 8 1 Abs.6 Nr.7a BauGB)

Im Folgenden werden Biotope und Schutzgebiete als Lebensrdume von Tieren und Pflanzen
behandelt und ggf. weiterfihrende Angaben zu z.B. geféahrdeten Arten gemacht.

Biotoptypen

Die Erfassung der Biotoptypen des Gebietes wurde im Marz 2017 und im August 2018 auf der
Grundlage der zur Biotoptypenkartierung Niedersachsens erarbeiteten Methodik und Arbeits-
anleitung mit Hilfe des Kartierschliissels nach v. DRACHENFELS (2016) durchgefihrt.

Die Bewertung der vorhandenen Biotoptypen und die Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung erfolgt
anhand des Osnabriicker Kompensationsmodells (LK OSNABRUCK, CLOPPENBURG, VECHTA
2016).

Die Bestandsdarstellung (vgl. Anhang Kap. 11.5) enthélt die jeweiligen Buchstabenkombinati-
onen der Biotoptypen (Codes) und eine fortlaufende Biotoptypennummerierung.

Nr. 2.7.1 (BER) Feuchtgebisch néhrstoffreicher Standorte Wertfaktor 1,8
Es handelt sich um ein Weidengebisch, welches unmittelbar an die nérdliche Stellplatzflache
angrenzt. In den Randbereichen besteht ein Unterwuchs aus Brombeere. Die Flache ist durch
den langerfristigen Leerstand des angrenzenden Bereichs sowie die innerdrtliche Lage stark
durch Mullablagerungen beeintrachtigt.

Teile dieser Geholzstruktur gehdren gemal Kartenserver des Landkreises Osnabriick zu ei-
nem nordlich befindlichen nach § 30 BNatSchG geschiitzten Biotop (sh. hierzu genauere Aus-
fuhrungen am Ende dieses Kapitels und Bestandsplan, Kap. 11.5).

Nr. 2.13 (HB) Einzelbdume Wertfaktor 1,8
An der nordlichen Plangebietsgrenze im Bdschungsbereich eines Grabens stocken zwei
standortheimische Laubgehdlze. Kurz vor der Bestandsaufnahme erfolgte an den Gehdlzen
ein Pflegeschnitt.
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Nr. 10.4 (UH) Halbruderale Gras- und Staudenflur Wertfaktor 1,3
Im auRRersten Sudosten des Plangebietes besteht kleinflachig eine halbruderale Gras- und
Staudenflur. Durch die innerdrtliche Lage wird die Flache in Teilbereichen durch Mullablage-
rungen beeintrachtigt. Ein Grofteil der Flache wird durch die Kronentraufbereiche angrenzen-
der Gehdlze (sh. Nr. 12.4.1b) beschattet.

Nr. 10.4/4.13 (UH/FG) Halbruderale Gras- und Staudenflur / Graben Wertfaktor 1,3
Im westlichen Plangebiet befinden sich Flachen, welche durch naturferne, teilweise befestigte
Graben gepragt werden. Die Boschungs- und Randbereiche werden als halbruderale Gras-
und Staudenfluren eingestuft.

Nr. 12.4.1a (HEB) Einzelbdume des Siedlungsbereiches Wertfaktor 2,3 - Erhalt
Es handelt sich um eine alte Eiche mit betrachtlichem Stammdurchmesser (BHD ca. 120 cm)
auf einer Beetflache im Zentrum des Plangebietes. Dieser Baum wird im B-Plan zum Erhalt
festgesetzt.

Nr. 12.4.1b (HEB) Einzelbaum des Siedlungsbereiches Wertfaktor 2,0 — Teilweise Erhalt
Vor Allem im dstlichen Plangebiet kommen im Bereich der Beetflachen sowie entlang der Plan-
gebietsgrenze mehrere mittelalte, standortheimische Gehdlze (vorw. Eiche) vor. Die Brustho-
hendurchmesser (BHD) variieren dabei zwischen 20 und 80 cm. Die Standortbedingungen
dieser Gehdlze sind aufgrund der innerértlichen Lage (z.B. Schadverdichtung im Wurzelbe-
reich) als suboptimal einzustufen. Drei dieser Baume werden im B-Plan zum Erhalt festgesetzt.

Nr. 12.5 (ER) Beet Wertfaktor 1,0
Die Beete/Pflanzflachen befinden sich im Bereich der vorhandenen Stellplatze.

Nr. 13.1.1 (OVS) Stral3e Wertfaktor 0,0
Die Stral3en im Plangebiet sind mit einer Asphaltdeckschicht versehen.

Nr. 13.1.3 (OVP) Parkplatz Wertfaktor 0,0
Die im Plangebiet vorhandenen Stellplatzbereiche sind gepflastert und kdnnen als vollversie-
gelte Flachen angesehen werden.

Nr. 13.11 (OG) Gewerbekomplex Wertfaktor 0,0
Dieser Biotoptyp umschreibt die Gebaudestrukturen im Plangebiet.

(0.B.) Bereich ohne Bewertung Wertfaktor 0.B.
Dieser Bereich wird durch die vorliegende Bauleitplanung in seinem Bestand nicht Beeintrach-
tigt. Es handelt sich um ein ,Feuchtgeblsch nahrstoffreicher Standorte” (Biotop Nr. 2.7.1 BFR),
welches nach Norden in ein ,Weidensumpfgeblsch nahrstoffreicher Standorte® (Biotop Nr.
2.6.1 BNR, § 30) ubergeht, mit einem naturnahen Teich (,Sonstiges naturnahes nahrstoffrei-
ches Stillgewasser“ 4.18.5 SEZ, § 30) sowie einer ndrdlich davon gelegenen ,nahrstoffreichen
Nasswiese” (Biotop Nr. 9.3.6 GNR, § 30). Teilbereiche der Flache sind im Kartenserver des
Landkreises Osnabriick als "Besonders geschutztes Biotop" nach § 30 BNatSchG gefihrt (sh.
hierzu genauere Ausfiihrungen am Ende dieses Kapitels und Bestandsplan, Kap. 11.5).
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Angrenzende Bereiche

Nordlich des Plangebietes befindet sich ein Sport- und Freizeitpark. Dahinter besteht ein Uber-
gang zur freien Landschaft, die hier durch Acker- und Grunlandflachen sowie auflockernde
Geholz- und Gebilschstrukturen charakterisiert wird. Im Osten besteht weitere gewerbliche
Bebauung sowie eine Eisenbahntrasse flr den Giterverkehr. Sidlich wird das Plangebiet
durch die "Osnabriicker Stral3e" begrenzt. Im Westen besteht im Anschluss an eine Tankstelle
und weiterer kleinflachiger gewerblichen Bebauung Wohnnutzung in Form einer Block-, Ein-
zelhaus- und Reihenhausbebauung.

Biologische Vielfalt (Biodiversitét)

Der Begriff Biologische Vielfalt (Biodiversitat) umfasst neben der Vielfalt der Arten auch die

Genunterschiede zwischen den Organismen einer Art und die Vielzahl der Lebensrdume der

Arten. Zur Operationalisierung der Biodiversitat werden folgende Kriterien beriicksichtigt:

e Rote Listen Biotoptypen und Rote Listen Pflanzen- und Tierarten

e Streng geschitzte Arten bzw. Arten, die dem besonderen Artenschutz nach § 44
BNatSchG unterliegen

e Faunistische Funktionsbeziehungen

¢ Naturschutzspezifische Schutzgebiete und sonstige bedeutende Objekte

Rote Listen Pflanzen- und Tierarten / Rote Listen Biotoptypen:

Angaben zu Rote-Liste-Arten liegen nicht vor und wurden der Kommune auch nicht im Rah-
men der Behérdenanhdrung nach 8 4 Abs. 1 BauGB (vgl. Kap.1.2) mitgeteilt. Im Zuge der
Planungen fanden spezielle faunistische Kartierungen zu den Brutvdgeln statt. Hierbei wurde
keine Vogelart nachgewiesen, die in der Roten Liste Niedersachsen gelistet ist. Im Rahmen
der Biotopkartierung ergaben sich ebenfalls keine zufélligen Funde von Rote Listen Arten der
Gefahrdungsstufen 0 (vollstandig vernichtet),1 (sehr stark beeintrachtigt) oder 2 (stark beein-
trachtigt). Im nérdlichen Plangebiet kommen jedoch mit dem ,Feuchtgebisch nahrstoffreicher
Standorte“ (Biotop Nr. 2.7.1 BFR), dem weiter ndrdlich befindlichen ,Weidensumpfgebiisch
nahrstoffreicher Standorte” (Biotop Nr. 2.6.1 BNR, § 30) und dem naturnahen Teich (,Sonsti-
ges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser” 4.18.5 SEZ, § 30) natirliche Biotoptypen vor,
die laut Roter Liste der gefahrdeten Biotoptypen in Niedersachsen dem Status 3 ,gefahrdet
bzw. beeintrachtigt” unterliegen. Die nérdlich davon gelegene ,nahrstoffreiche Nasswiese” (Bi-
otop Nr. 9.3.6 GNR, § 30) besitzt den Status 2 ,stark gefahrdet bzw. stark beeintrachtigt®.
Durch die weitgehende Festsetzung dieses Bereiches als ,Flache fur Mafinahmen zum
Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft® werden diese Bereiche
in ihren Funktionen nicht nennenswert beeintrachtigt. Bei dem sidlichen Randbereich dieser
Biotope (Feuchtgebiisch), der von einer Uberplanung betroffen ist, handelt es sich um einen
stark durch Mullablagerungen vorbelasteten Bereich. Die in einem besseren Zustand befindli-
chen Bereiche weiter ndrdlich werden nicht Gberplant. Dartiber hinaus befinden sich keine
gefahrdeten, natirlichen Biotoptypen im Geltungsbereich.

Streng geschiitzte Arten / artenschutzrechtlich relevante Arten

Offizielle Angaben zu streng geschutzten Arten, bzw. zu artenschutzrechtlich relevanten Arten
liegen nicht vor, diese sind aufgrund der ortlichen Lage in Verbindung mit der derzeitigen Nut-
zungssituation und der intensiven Vorbelastung auch nicht zwingend zu erwarten.
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Im Zuge der Biotoptypenkartierung wurden keine konkreten Hinweise oder Vorkommen arten-
schutzrelevanter Arten, bzw. von deren Lebensstatten festgestellt. Die alteren Laubbaume
(BHD > 30 cm) innerhalb des Plangebietes und der vorhandene Gebaudebestand bieten prin-
zipiell Potenzial als Quartierstandort (Fortpflanzungs- / Ruhestatte) fir Fledermause sowie als
Brutplatzbereich fur européische Brutvogelarten. Weiterhin bieten die Freiflachen und Geholz-
bestdnde Potenzial als Nahrungshabitat fir Fledermausarten. Die Gehdlzbestdnde und die
Freiflachen weisen grundsatzlich eine allgemeine Lebensraumbedeutung (Nahrungshabitate
und Brutplatzangebote) fir europaische Vogelarten auf. Im Zuge der Planungen fanden spe-
Zielle faunistische Kartierungen zu den Brutvogeln und Strukturkartierungen (Baumhdohlensu-
che) statt. Im Artenschutzbeitrag werden die Ergebnisse dieser Prufungen und Untersuchun-
gen benannt. Diese Angaben kénnen dem Kap. 11.4 entnommen werden.

Faunistische Funktionsbeziehungen / Faunapotential:

Die vorhandenen Biotopstrukturen stellen allgemein bis gering bedeutsame Lebensraume fir
Tiere dar. Die intensive Nutzung und Versiegelung des Gebietes, das bestehende angren-
zende Wohn- und Gewerbegebiet und insbesondere die sudlich verlaufende ,,Osnabrlcker
Stralie” (L 89) sind als Beeintrachtigung/ Vorbelastung (Barriere, Larm, Kollisionsgefahr etc.)
faunistischer Habitatqualitaten einzustufen. Bedeutsame faunistische Funktionsraume oder -
beziehungen sind aufgrund der Biotopausstattung des Plangebiets in Verbindung mit der star-
ken Vorbelastung, der Lage und derzeitigen Nutzung nicht bekannt und auch nicht zu erwar-
ten.

Die alteren Laubbaume (BHD > 30 cm) innerhalb des Plangebietes und der vorhandene Ge-
baudebestand bieten prinzipiell Potenzial als Quartierstandort (Fortpflanzungs- / Ruhestéatte)
fur Flederméause sowie als Brutzplatzbereich fir européaische Brutvogelarten. Weiterhin bieten
die Freiflachen und Geholzbestdnde Potenzial als Nahrungshabitat fiir Fledermausarten. Die
Geholzbestande und die Freiflachen weisen grundsatzlich eine allgemeine Lebensraumbe-
deutung (Nahrungshabitate und Brutplatzangebote) fiir européische Vogelarten der Garten
und Parkanlagen sowie weitere Tierarten ohne besondere 6kologische Anspriiche auf. Im
Zuge der Planungen fanden spezielle faunistische Kartierungen zu den Brutvégeln und Struk-
turkartierungen (Baumhohlensuche) statt. Im Artenschutzbeitrag werden die Ergebnisse die-
ser Prufungen und Untersuchung benannt. Diese Angaben kdnnen dem Kap. 11.4 entnommen
werden. Im Ergebnis dieser Relevanzprifung und der durchgefiihrten Untersuchungen kann
davon ausgegangen werden, dass durch die Planung kein Tierlebensraum hoher oder sehr
hoher Bedeutung betroffen wird und somit die Lebensraumfunktionen tber die Erfassung und
Bewertung der Biotoptypen erfolgen kann.

Es ist festzustellen, dass durch die Planung kein Tierlebensraum hoher oder sehr hoher Be-
deutung betroffen wird.

Naturschutzspezifische Schutzgebiete und sonstige bedeutende Objekte:

Eine Sichtung des Kartenservers des Landkreises Osnabrtick weist darauf hin, dass im nérd-
lichen Plangebiet ein Biotop vorhanden ist, welches einem gesetzlichen Schutz gemaf § 30
BNatSchG unterliegt. Das Biotop wurde laut Erfassungsbogen des Landkreises im Juli 1994
erfasst. Seinerzeit stellte sich das Biotop als ,seggen-, binsen- oder hochstaudenreiche Nass-
wiese“ dar. In der damaligen Beschreibung heil3t es:
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»~Seggen-, binsen und hochstaudenreicher Feuchtbereich, welcher durch hoch anstehendes Wasser
gepragt ist. Die Flache wird durch Sumpfsegge dominiert, daneben finden sich zahlreiche feucht-
und nasseliebende Pflanzenarten, insbesondere die Sumpfdotterblume und das MadesiR. In Ostli-
cher Richtung schlief3t ein Weiden-/Erlenwéldchen an. An den sidlichen und westlichen Randern
kommen vereinzelt Arten des mesophilen Griinlandes vor.*
In der Zwischenzeit hat sich die Ausstattung des Biotops geé&ndert. Es hat eine starke Verbu-
schung stattgefunden. Es handelt sich heute um ein ,Feuchtgebusch nahrstoffreicher Stand-
orte* (Biotop Nr. 2.7.1 BFR), welches nach Norden in ein ,Weidensumpfgeblisch nahrstoffrei-
cher Standorte® (Biotop Nr. 2.6.1 BNR, § 30) Ubergeht, mit einem naturnahen Teich (,Sonsti-
ges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser” 4.18.5 SEZ, § 30) sowie einer ndrdlich davon
gelegenen ,nahrstoffreichen Nasswiese® (Biotop Nr. 9.3.6 GNR, § 30).
Eine genaue Abgrenzung dieses Bereiches liegt nicht vor. Die (veraltete und aus Mal3stabs-
grinden ungenaue) Abgrenzung aus dem Erfassungsbogen des Landkreises vom Juli 1994
wurde in den Biotop-Bestandsplan im Anhang dieses Umweltberichtes tbertragen (sh. Kap.
11.5). GemaR dieser Abgrenzung tberschneidet sich der bei Realisierung der Bauleitplanung
von einem Eingriff betroffene Bereich mit dem Biotop auf knapp 200 m2. In der Ortlichkeit zeigt
sich jedoch, dass in diesem Uberschneidungsbereich lediglich ein stark durch Miillablagerun-
gen vorbelastetes Gebiisch mit Brombeere im Unterwuchs vorkommt. Die Bereiche, die auf-
grund ihrer Ausstattung auch heute noch einem Schutz nach § 30 BNatSchG unterliegen (Bi-
otope 2.6.1, 4.18.5 und 9.3.6), liegen weiter ndrdlich in einem Bereich der sowohl im B-Plan
Nr. 70 als auch in der 6. Anderung des Flachennutzungsplanes als MaRnahmenflache darge-
stellt sind. Diese Bereiche sind nicht von einer Uberplanung betroffen und daher im Bestands-
plan in Kap. 11.5 als ,Bereich ohne Bewertung® dargestellt.
Wertvolle Bereiche liegen gemaf Map-Server der Niedersachsischen Umweltverwaltung und
Kartenserver des Landkreises Osnabriick zudem ca. 430 m stidlich des Plangebietes jenseits
der L 89 ,Osnabricker Strale“ und der daran angrenzenden Wohnbebauung. Hier liegt das
Landschaftsschutzgebiet , Teutoburger Wald“ (Kennzeichen LSG OS 00049), das FFH-Gebiet
»Huggel, Heidhornberg und Roter Berg“ (EU-Kennzahl 3713-331, sh. hierzu Abschnitt ,Euro-
paisches Netz — Natura 2000“ am Ende dieser Scopingunterlage) und der Naturpark Noérdli-
cher Teutoburger Wald Wiehengebirge, Osnabricker Land.

Zusammenfassend ist fest zu halten, dass lediglich die im nérdlichen Plangebiet vorhandenen
Strukturen und Funktionen mit dem vorhandenen besonders geschitzten Biotop auf eine be-
sondere biologische Vielfalt hinweisen. Diese Strukturen sollen jedoch mithilfe entsprechender
Festsetzungen im Bebauungsplan nicht beeintrachtigt werden.

Bei dem ubrigen Plangebiet handelt es sich lediglich um einen Bereich mit Grundfunktionen
bzgl. dem Erhalt der Biodiversitat.

H:\HASBERG\217096\TEXTE\LP\ubr190306_FNP.docx IPW



Gemeinde Hasbergen, 6. Anderung des Flachennutzungsplanes
— Umweltbericht 15/52

3.3 Flache, Boden, Wasser, Klima und Luft (gem. 8 1 Abs.6 Nr.7a BauGB)

Zu den abiotischen Schutzgutern gehéren Flache Boden, Wasser, Klima und Luft.

Flache

In Bezug auf das Schutzgut Flache ist festzuhalten, dass es sich bei dem Plangebiet um einen
bereits grof3flachig versiegelten Einzelhandelsstandort innerhalb der Ortschaft Hasbergen
handelt. Die im nérdlichen Plangebiet gelegene Biotopflache stellt einen unversiegelten Be-
reich dar.

Boden ‘

Die Sichtung des Kartenservers des Landesamtes fur Bergbau, Energie und Geologie (LBEG)
hat ergeben, dass von der Planung im 6stlichen Plangebiet der Bodentyp Pseudogley-Braun-
erde betroffen ist und im westlichen Plangebiet der Bodentyp Plaggenesch unterlagert von
Pseudogley-Braunerde. Der Plaggenesch ist in der Karte ,Suchraume fir schutzwirdige Bé-
den“ des LBEG aufgrund seiner kulturhistorischen Bedeutung als schutzwtrdiger Bodentyp
dargestellt. Jedoch handelt es sich bei dem zu betrachtenden Bereich um eine bereits voll-
standig versiegelte Flache. Daher ist innerhalb des Plangebietes nicht von einem Bereich mit
besonderer Bedeutung auszugehen. Das standortbezogene ackerbauliche Ertragspotenzial
wird gem. NIBIS-Kartenserver® als ,mittel“ eingestuft.

Im Geo-Server des Landkreises Osnabriick sind etwa 20 m, bzw. 70 m sidlich des Plange-
bietes sudlich der Osnabriicker Strafl3e zwei Altstandorte (ein archiviertes Objekt und ein An-
fangsverdacht) dargestellt.

Wasser

Oberflachengewdsser: An Oberflachengewassern befinden sich ein Teich und ein Graben im
ndrdlichen Plangebiet.

Grundwasser: Gemaf NIBIS-Kartenserver liegt die Grundwasserneubildungsrate im Plange-
biet bei 201-250 mm/a. Das Schutzpotenzial der grundwassertberdeckenden Schichten wird
als ,gering”“ angegeben®, woraus eine hohe Empfindlichkeit des Grundwassers gegeniber
Schadstoffeintragen resultiert.

Wasserschutzgebiete: Gemalfd den Darstellungen des MU Map-Servers ist das Plangebiet
nicht Bestandteil von Wasserschutzgebieten. Etwa 260 m westlich des Plangebietes befindet
sich die Schutzzone Il des Trinkwasserschutzgebietes "Hasbergen®”.

Klima und Luft, Klimawandel / Klimaanpassung

Eine Sichtung der Waldfunktionenkarte Niedersachsen weist nicht darauf hin, dass klimatische
oder lufthygienische Wertelemente mit besonderer Bedeutung von der Planung betroffen sind.

NIBIS®-Kartenserver (2012): Standortbezogenes ackerbauliches Ertragspotenzial 1:50.000. - Landesamtes fir Bergbau,

Energie und Geologie (LBEG), Hannover. Abgerufen am 08.03.2017 von http://nibis.Ibeg.de/cardomap3/#

4 NIBIS®-Kartenserver (2012): Hydrogeologische Karte von Niedersachsen 1:200.000 — Grundwasserneubildung, Methode
GROWAO06V2. - Landesamtes fiir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG), Hannover. Abgerufen am 08.03.2017 von
http://nibis.lbeg.de/cardomap3/#

5 NIBIS®-Kartenserver (2012): Hydrogeologische Ubersichtskarte von Niedersachsen 1:200.000 — Lage der

Grundwasseroberflache. - Landesamtes fiir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG), Hannover. Abgerufen am 15.05.2014

von http://nibis.Ibeg.de/cardomap3/#
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Dies bestatigt auch die Ortsbegehung bzw. die Biotoptypenkartierung.

Im Allgemeinen dienen Offenlandflachen, wie z. B. Gartenbiotope der Kaltluftbildung, die dann
eine besondere Bedeutung aufweisen, wenn die Kaltluft in thermisch belasteten Bereichen
(groRRe Siedlungsflachen mit hoher Versiegelung) temperaturausgleichend wirken kann.
Geholzstrukturen und Walder dienen der Frischluftproduktion und wirken lufthygienisch aus-
gleichend, was ebenfalls in thermisch belasteten Gebieten von Bedeutung sein kann.
Innerhalb des Plangebietes bestehen keine, fur die Kaltluftbildung relevanten, Offenflachen.
Ebenso wenig bestehen ausreichend grof3e Gehdlzstrukturen, welche fir eine Frischluftbil-
dung relevant waren. Daher werden im Plangebiet keine relevanten schutzgutspezifischen
Funktionen Gbernommen.

3.4 Landschaft (gem. 8 1 Abs.6 Nr.7a BauGB)

Das Plangebiet liegt im Landkreis Osnabriick in der Naturraumeinheit 8.1 ,Osnabricker Hi-
gelland®.

Das sudliche Plangebiet ist bereits weitestgehend durch Geb&aude (grof3flachiger Einzelhan-
del) sowie Parkplatzflachen versiegelt. Es bestehen jedoch innerhalb der kleinen Grinflachen
recht alte Einzelbdume mit Brusthhendurchmessern (BHD) von 20 bis Uber 100 cm. Des
Weiteren bestehen im nérdlichen Plangebiet ausgedehnte Geblschstrukturen (Feuchtge-
bisch, Sh. Kap. 3.2). Diese Gehdlzstrukturen (Einzelbdume des Siedlungsbereiches, Feucht-
gebisch) im Plangebiet haben fir das Landschafts- bzw. Ortsbild eine hohe Bedeutung als
gliedernde Elemente.

Insgesamt betrachtet tUberwiegen jedoch die Vorbelastungen durch die innerdrtliche Lage mit
der angrenzenden ,,Osnabrlicker Stralle“ sowie der bereits recht hohe Versiegelungsgrad, so-
dass lediglich eine durchschnittliche Bedeutung aus Sicht des Landschaftsbildes besteht.

3.5 Kultur- und sonstige Sachguter (gem. § 1 Abs.6 Nr.7d BauGB)

Im Plangebiet ist gewerbliche Bebauung vorhanden, die von der Planung lediglich erganzt
bzw. neu hergestellt wird.
Weitere Kultur- und Sachguter sind im Plangebiet nicht vorhanden.

3.6 Européaisches Netz — Natura 2000 (gem. 8 1 Abs.6 Nr.7b BauGB)

Eine Sichtung des Map-Server des NLWKN weist darauf hin, dass keine européischen Schutz-
gebiete von der Planung unmittelbar betroffen sind. Das ca. 430 m sudlich entfernt liegende
FFH-Gebiet ,Huggel, Heidhornberg und Roter Berg“ (EU-Kennzahl 3713-331) sowie das ca.
860 m nordwestlich entfernt liegende FFH-Gebiet "Dite mit Nebengewdassern” (EU-Kennzahl
3613-332) sind zu weit entfernt, als dass Auswirkungen zu erwarten sind. Eine FFH-Vertrag-
lichkeitsvorprufung ist nicht vorgesehen.
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3.7 Wechselwirkungen (gem. 8 1 Abs.6 Nr.7i BauGB)

Die einzelnen schutzgutiibergreifenden Wechselwirkungen im Sinne der Okosystemtheorie
kénnen an dieser Stelle nicht vollstandig erfasst und bewertet werden. In der Praxis hat sich
bewahrt, nur die entscheidungserheblichen Umweltkomplexe mit ausgepragten Wechselwir-
kungen darzustellen; i.d.R. handelt es sich hier um Okosystemtypen oder auch Biotopkom-
plexe mit besonderen Standortfaktoren (extrem trocken, nass, néhrstoffreich oder —arm).
Gleichfalls kbnnen zu den entscheidungserheblichen Umweltkomplexen Bereiche mit hoher
kultureller oder religioser Bedeutung hinzugezahlt werden:

Im Plangebiet kommt zwar mit dem nach 830 BNatSchG besonders geschitzten Biotop ein
Biotop- oder Umweltkomplex mit besonderer Empfindlichkeit / oder Bedeutung vor. Eine ge-
naue Abgrenzung dieses Bereiches liegt nicht vor. Gemal (veralteter und aus Maf3stabsgrin-
den ungenauer) Abgrenzung aus dem Erfassungsbogen des Landkreises vom Juli 1994 (sh.
Biotop-Bestandsplan, Kap. 11.5) tberschneidet sich der bei Realisierung der Bauleitplanung
von einem Eingriff betroffene Bereich mit dem Biotop auf knapp 200 m2. In der Ortlichkeit zeigt
sich jedoch, dass in diesem Uberschneidungsbereich lediglich ein stark durch Miillablagerun-
gen vorbelastetes Geblsch mit Brombeere im Unterwuchs vorkommt, so dass hier bei Reali-
sierung der Planung keine weiteren Beeintrachtigungen zu erwarten sind (Genauere Ausfih-
rungen, sh. Kap. 3.2 unter ,Naturschutzspezifische Schutzgebiete und sonstige bedeutende
Objekte®). Daher wird die Planung zwar aufgrund der zu erwartenden (geringfligigen) Neuver-
siegelung zu Auswirkungen in allen Schutzgutbereichen fiihren, erhebliche nachteilige Aus-
wirkungen im Bereich komplexer schutzgutiibergreifender Wechselwirkungen werden durch
die Planung aber nicht bedingt.

3.8 Anfalligkeit fir schwere Unfélle / Katastrophen (gem. 8§ 1 Abs.6 Nr.7j
BauGB)

Unter diesem Punkt erfolgt eine Erfassung von Umwelteinwirkungen, welche die Folge von
Unfallen oder Katastrophen sind, die von dem vorliegenden Bauleitplan ausgehen kénnen
bzw. denen der Bauleitplan ausgesetzt ist. Die Flache wird derzeit bereits durch Lebensmittel-
markte genutzt, daher ist keine Relevanz fiir von der Flache ausgehende Unfélle gegeben. Im
naheren und weiteren Umfeld sind keine Betriebe oder Anlagen vorhanden, die als Storfallbe-
trieb im Sinne der 12. BImSchV / KAS 18 einzustufen sind. Gefahrdungen durch Hochwasser
sind nicht zu erwarten, das Plangebiet liegt auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten und
in den fir das Land Niedersachsen vorliegenden Hochwassergefahren- bzw. -risikokarten sind
keine Darstellungen getroffen. Geplant ist die Ausweisung eines Sondergebietes mit der
Zweckbestimmung ,Lebensmitteldiscountmarkt® und eines Mischgebietes und somit einer Nut-
zung, von der keine besonderen Risiken ausgehen.
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4 Wirkungsprognose

4.1 Beschreibung und Bewertung der zu erwartenden Umweltauswirkungen
des Vorhabens

4.1.1 Methodische Vorgehensweise

Basierend auf den Festsetzungen des vorliegenden Bebauungsplans werden die Auswirkun-
gen auf die Umwelt, in den nachfolgenden Unterkapiteln schutzgutbezogenen im Detail be-
schrieben und anschlieRend zusammengefasst bewertet. Hierbei ist zwischen bau-, anlage-
und betriebsbedingten Auswirkungen zu unterscheiden. Ein Uberblick tiber mégliche Wirkfak-
toren wird in der nachfolgenden Tabelle gegeben.

Tabelle 1: Zu erwartende relevante Projektwirkungen

Baubedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme durch Baustelleneinrichtung und Lagerflachen
Schadstoffemissionen, Larm, Erschitterungen und Lichtreize durch Baubetrieb

Larm, Erschitterungen und ggf. Lichtreize durch Baubetrieb

Ggf. Zwischenlagerung von Erdmassen (Bodenmieten)

Anlagebedingte Wirkungen

Versiegelung/ Teilversiegelung durch die geplante Bebauung (inkl. Nebenanlagen)
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch hoch aufragende Gebadude / Gebaudeteile.
Flachenverluste durch Bodenauftrag oder —abtrag.

Betriebsbedingte Wirkungen

Es ist gegenliber dem derzeit vorhandenen Malf3 nicht von zusétzlichen schadlichen Umwelt-
einwirkungen durch Gerausche - verursacht durch die Planung - auszugehen.

Larm und optische Storreize bezogen auf die Fauna und auf Habitatfunktionen besitzen z.T
sehr unterschiedliche Wirkintensitaten und -zonen und sind artgruppen- und artspezifisch. Zur
Ermittlung der nachteiligen Beeintrachtigungen wird der Stand des Wissens sowie die allge-
meine Art-/ und Ortskenntnis der Planer und der beteiligten jeweiligen Faunaexperten/ -kartie-
rer fUr die untersuchten Artgruppen beriicksichtigt.

Die Aufgabe der Bauleitplanung ist nach § 1 BauGB, die bauliche und sonstige Nutzung von
Grundstuicken in der Gemeinde vorzubereiten und zu leiten. Es handelt sich hierbei um eine
sogenannte Angebotsplanung. Die konkreten Bauablaufe (zeitlich sowie inhaltlich bspw. Im
Hinblick auf eingesetzte Maschinen) und spatere Realisierungen (z.B. Gebaude, Straf3en /
Wege) sind auf dieser Planungsebene nicht abschlieBend bekannt bzw. nicht Inhalt eines Fla-
chen- und / oder Bebauungsplanes.

Daher kdnnen hinsichtlich baubedingter Auswirkungen auf dieser Planungsebene keine de-
taillierten Aussagen getroffen werden. Es ist jedoch davon auszugehen, dass die durch die
vorliegende Planung vorbereiteten Bautatigkeiten, Dauer, Art und Ausmalfd vergleichbarer
Bautatigkeiten nicht tberschreiten werden. Zudem sind baubedingte Auswirkungen lediglich
zeitlich befristeter Art und die Bautatigen sind angehalten, die anerkannten Regeln der Technik
und Regelungsbereiche einschlagiger Gesetze und Verordnungen (z.B. Umweltschadensge-
setz, Gefahrstoffverordnung, Baustellenverordnung, Betriebssicherheitsverordnung, Arbeits-
stattenverordnung), u.a. zum allgemeinen Schutz der Umwelt sowie speziell der Gewasser,
des Bodens, der geschitzten Arten und der natirlichen Lebensraume einzuhalten. Hierdurch

H:\HASBERG\217096\TEXTE\LP\ubr190306_FNP.docx IPW



Gemeinde Hasbergen, 6. Anderung des Flachennutzungsplanes
— Umweltbericht 19/52

werden Schaden an Schutzgttern von Natur und Landschaft und auch die Risiken von Unfal-
len wahrend der Bauzeit vermindert.

Insgesamt ist daher davon auszugehen, dass keine grundsatzlichen nachteiligen baubeding-
ten Auswirkungen zu erwarten sind. Soweit bspw. schiitzenswerte bzw. zu erhaltende Biotop-
oder Gewasserstrukturen durch Bautatigkeiten beeintrachtigt werden kénnten und durch ent-
sprechende Malinahmen (z.B. Bauzaun) zu sichern sind, wird dieses im entsprechenden
Schutzgutkapitel gesondert aufgefiihrt.

Ebenso ist mit Blick auf betriebsbedingte Auswirkungen festzuhalten, dass auf Ebene einer
Angebotsplanung keine detaillierten Angaben zu der tatsachlichen Ausgestaltung der im Plan-
gebiet ermoglichten Bebauung bzw. Nutzung vorliegen. Daher kdnnen ebenfalls keine detail-
lierten Aussagen zu betriebsbedingten Auswirkungen getroffen werden. Daher werden zur Ab-
schatzung betriebsbedingter Auswirkungen allgemeingiiltige Annahmen zu Grunde gelegt.

Soweit erkennbare Beeintrachtigungen durch Gegenmalnahmen vermieden oder, falls dies
nicht moglich ist, gemindert werden kdnnen, wird dies erlautert. Neben den Ausfiihrungen zu
den negativen Auswirkungen der Planung werden, sofern vorhanden, auch die mit der Planung
verknlpften positiven Auswirkungen auf die Umwelt aufgeftihrt.

MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung von nachteiligen Umweltauswirkungen bzw.
zur Reduzierung von Beeintrachtigungen sind im Einzelnen in Kapitel 4.2.1 beschrieben. Der
Detailierungsgrad der Wirkungsabschatzung sowie die Eintrittswahrscheinlichkeit der Veran-
derungen hangen von der jeweiligen Auswirkung ab.

Zur Bewertung der Umweltauswirkungen wird der Ansatz der Rahmenskala nach KAISER
(2013) verwendet.

Hierbei werden die zu erwartenden Umweltauswirkungen je nach Intensitat bzw. schwere der
Wirkung einer Bewertungsstufe zugeordnet. In der nachfolgenden Tabelle 2 werden die Be-
wertungsstufen sowie die jeweiligen Einstufungskriterien vorgestellt.

Tabelle 2: Rahmenskala fur die Bewertung der Umweltauswirkungen (Kaiser 2013, aktualisiert
nach KAISER 2004)

Stufe und Einstufungskriterium

Bezeichnung

v Rechtsverbindliche Grenzwerte flr das betroffene Umweltschutzgut werden Uber-
Unzuléssigkeits- | schritten oder es findet eine Uberschreitung anderer rechtlich normierter Grenzen
bereich der Zulassigkeit von Eingriffen oder sonstigen Beeintrachtigungen statt, die nach

den einschlagigen Rechtsnormen nicht tiberwindbar sind.

1l Rechtsverbindliche Grenzwerte fiir das betroffene Umweltschutzgut werden tber-

Zulassigkeits- schritten oder es findet eine Uberschreitung anderer rechtlich normierter Grenzen
grenzbereich der Zulassigkeit von Eingriffen oder sonstiger Beeintrachtigungen statt, die nach

den einschlagigen Rechtsnormen nur ausnahmsweise aus Griinden des Uberwie-
(optionale Un- genden o6ffentlichen Interesses oder des Allgemeinwohles bzw. aufgrund anderer
tergliederung) Abwagungen Giberwindbar sind. In Abhangigkeit vom Ausmalf der zu erwartenden

Beeintrachtigung sowie der Bedeutung und Empfindlichkeit betroffener Schutz-
gutauspragungen kann der Zulassigkeitsgrenzbereich untergliedert werden.

Il Das betroffene Umweltschutzgut wird erheblich beeintrchtigt, so dass sich dar-
Belastungsbe- aus nach den einschlagigen Rechtsnormen eine rechtliche Verpflichtung ableitet,
reich geeignete MalRnahmen zu Kompensation zu ergreifen. Die Beeintrachtigungen
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Stufe und
Bezeichnung

Einstufungskriterium

(optionale Un-
tergliederung)

sind auch ohne ein Uberwiegendes o6ffentliches Interesse oder Allgemeinwohl
bzw. anderer Abwéagungen zuléssig. In Abhéngigkeit vom Ausmal der zu erwar-
tenden Beeintrachtigungen sowie der Bedeutung und Empfindlichkeit betroffener
Schutzgutauspragungen kann der Belastungsbereich untergliedert werden.

I
Vorsorgebereich

Die Beeintrachtigung des betroffenen Umweltschutzgutes erreicht nicht das Mald
der Erheblichkeit, ist aber unter Vorsorgegesichtspunkten beachtlich, beispiels-

weise auch bei der Beruicksichtigung von Vorkehrungen zur Vermeidung oder Ver-
minderung der Beeintrachtigung. Aufgrund der geringen Schwere der Beeintrach-
tigung fuhrt diese nicht zu einer rechtlich normierten Verpflichtung, geeignete
MafRnahmen zur Kompensation zu ergreifen.

0 Das betroffene Umweltschutzgut wird weder positiv noch negativ beeinflusst
belastungsfreier

Bereich

+ Es kommt zu einer positiven Auswirkung auf das betroffene Umweltschutzgut bei-

Forderbereich

spielsweise durch eine Verminderung bestehender Umweltbelastungen.

4.2 Beschreibung der Umweltauswirkungen
4.2.1 Menschen, einschliel’lich der menschlichen Gesundheit

Die nachfolgenden Ubersichten beschreiben die zu erwartenden Auswirkungen des Vorha-
bens auf das Schutzgut Mensch, einschlief3lich der menschlichen Gesundheit, aufgeteilt nach
bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen.

Bau- und Anlagebedingte Auswirkungen

Da es sich im Falle der vorliegenden Bauleitplanung um eine sogenannte ,Angebotsplanung*
handelt, kbnnen lediglich allgemeine Angaben zu Baubedingten Auswirkungen sowie keine
detaillierten Angaben zu Anlagebedingten Auswirkungen gemacht werden (vgl. Kap. 4.1.1).
Wahrend der Bauphase sind die eingesetzten Transport- und Baufahrzeuge und Maschinen
mit Umweltauswirkungen verbunden. Dies kdnnen im Einzelnen sein, Larm, Staubentwick-
lung, Erschiitterungen, eingeschrankte Nutzbarkeit der Wege sowie Nah- und Fernsicht auf
aufragende Gerate, wie z.B. Krane. Diese Beeintrachtigungen bestehen lediglich temporar
wahrend der Bauphase und kénnen durch eine optimale Zuwegungs- und Baustelleneinrich-
tung und ziigige Bauabwicklung vermieden bzw. vermindert werden.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Durch die geplante Nutzung durch als Nahversorgungsstandort sind Schallemissionen zu er-
warten. Da jedoch diese Nutzungsform in &hnlichem Umfang bereits jetzt im Plangebiet be-
steht, ist nicht von schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerdusche auszugehen. Weitere
betriebsbedingten Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
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4.2.2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Anlage- und Baubedingte Auswirkungen

Die anlage- und baubedingte Flacheninanspruchnahme stellt prinzipiell den wesentlichen Ein-
griff in die Biotopfunktion dar. Hier sind die teilweise Uberplanung von Einzelbaumen des Sied-
lungsbereiches und des sudlichen Randbereichs des Feuchtgeblisches zu nennen (vgl. Kap.
11.5 Bestandsplan). Die Uberplanung der Geholze fiihrt weiterhin zu einer direkten Zerstérung
des urspringlichen Lebensraumes von Tieren, hervorgerufen durch die vollstéandige Entfer-
nung der Vegetation (Gehélzrodung). Die urspriinglichen Lebensraumfunktionen gehen damit
an dieser Stelle vollstandig verloren, was je nach Grél3e des Verlustes und des verbleibenden
Tierlebensraumes zu einer mehr oder weniger starken Veranderung der Tierlebensgemein-
schaften fuhren kann. Hierzu trifft der Artenschutzbeitrag konkretere Aussagen (vgl. Kap.
11.4).

Eine Sichtung des Kartenservers des Landkreises Osnabrlick weist darauf hin, dass im nérd-
lichen Plangebiet ein Biotop vorhanden ist, welches einem gesetzlichen Schutz gemar § 30
BNatSchG unterliegt (vgl. Kap. 3.2 ,Naturschutzspezifische Schutzgebiete und sonstige be-
deutende Objekte®). Eine genaue Abgrenzung dieses Bereiches liegt nicht vor. Die (veraltete
und aus MaRstabsgriinden ungenaue) Abgrenzung aus dem Erfassungsbogen des Landkrei-
ses vom Juli 1994 wurde in den Biotop-Bestandsplan im Anhang dieses Umweltberichtes tber-
tragen (sh. Kap. 11.5). Gemalf dieser Abgrenzung tberschneidet sich der bei Realisierung der
Bauleitplanung von einem Eingriff betroffene Bereich mit dem Biotop auf knapp 200 m2. In der
Ortlichkeit zeigt sich jedoch, dass in diesem Uberschneidungsbereich lediglich ein stark durch
Mullablagerungen vorbelastetes Geblusch mit Brombeere im Unterwuchs vorkommt. Die Be-
reiche, die aufgrund ihrer Ausstattung auch heute noch einem Schutz nach § 30 BNatSchG
unterliegen (Biotope 2.6.1, 4.18.5 und 9.3.6, vgl. Kap. 3.2), liegen weiter nordlich in einem
Bereich der sowohl im B-Plan Nr. 70 als auch in der 6. Anderung des Flachennutzungsplanes
als MaRnahmenflache dargestellt ist. Diese Bereiche sind nicht von einer Uberplanung betrof-
fen und daher im Bestandsplan in Kap. 11.5 als ,Bereich ohne Bewertung“ dargestelit.
Anlage- oder baubedingte Flacheninanspruchnahmen sind in lhrer Auswirkung nicht unter-
scheidbar, da auch bei baubedingten, d.h. zeitlich begrenzten Flacheninanspruchnahmen die
Besténde vollstandig zerstort werden.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte, akustische und optische Stérreize wirken insbesondere auf Vogel, wobei
hier artbezogen erhebliche Unterschiede in den Empfindlichkeiten bestehen, so dass die Er-
heblichkeit der Beeintrachtigungen jeweils einzelfallbezogen und verbal-argumentativ betrach-
tet wird. Fur die Fledermause sind betriebsbedingte Wirkungen insbesondere im Hinblick auf
Lichtimmissionen zu beriicksichtigen. Relevant waren hier, falls vorhanden, beispielsweise
Auswirkungen auf Waldbereiche, in denen lichtempfindliche Arten (Gattung Myotis und Brau-
nes Langohr) vorkommen. Weiterhin, falls vorhanden, Flugrouten/ Transferwege mit besonde-
rer Bedeutung an denen es fur Fledermause, welche den Raum zu Transferwegen nutzen
wollen, zu Blendwirkungen kommen kdnnte.
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Zusammenfassende Auswirkungsprognose:

Von der Planung sind keine empfindlichen Biotope direkt betroffen. Dennoch flhrt die teilweise
Uberplanung von Gehdolzen zu einem Verlust von Lebensraum fir Pflanzen und Tiere und ist
somit als erheblicher Eingriff fir das Schutzqut Tiere und Pflanzen einzustufen. Unter Beriick-
sichtigung der Kleinflachigkeit der Uberplanten Gehélzbestande und der angedachten exter-
nen KompensationsmafRnahmen in der Gemarkung Natrup-Hilter (vgl. Kap. 5 ,MalRnahmen
aullerhalb des Plangebietes®) ist jedoch nicht mit erheblich nachteiligen Auswirkungen im
Sinne des BauGB / UVPG zu rechnen.

Innerhalb des Plangebietes befindet sich ein nach 830 BNatSchG besonders geschiitztes Bi-
otop (vgl. Kap. 3.2 ,Naturschutzspezifische Schutzgebiete und sonstige bedeutende Objekte®).
Die Bereiche, die aufgrund ihrer Ausstattung auch heute noch einem Schutz nach § 30
BNatSchG unterliegen, liegen in einem Bereich der sowohl im B-Plan Nr. 70 als auch in der 6.
Anderung des Flachennutzungsplanes als MaRnahmenflache dargestellt sind. Diese Bereiche
sind nicht von einer Uberplanung betroffen.

Weitere Schutzgebiete oder -objekte nach BNatSchG bzw. NAGBNatSchG sind von dem Vor-
haben nicht betroffen.

Die Planung fuihrt zu keiner Uberplanung oder erheblichen Beeintrachtigung von Rote-Liste-
Arten/ Biotopen. Es werden ebenfalls keine bedeutsamen faunistischen Funktionsraume von
der Planung unmittelbar oder mittelbar betroffen. Fir vorkommende, verbreitete Vogelarten
der Garten und Parkanlagen kdnnen die Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG
uber die formulierten MaRnahmen zur Baufeldraumung (s. Kap.4.2.1) ausgeschlossen wer-
den. Bei den vorkommenden ,Allerweltsarten” wird unterstellt, dass wegen ihrer Anpassungs-
fahigkeit und des landesweit glinstigen Erhaltungszustandes bei dem Eingriff nicht mit popu-
lationsrelevanten Beeintrachtigungen oder mit relevanten Lebensstattenzerstérungen zu rech-
nen ist und somit nicht gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatschG verstol3en wird.

Eine erhebliche Beeintrachtigung bzw. die Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) Nr. 1-3
BNatSchG von im Plangebiet mdglicherweise vorkommenden Fledermausarten kénnen eben-
falls Uber die formulierten MaRnahmen zur Baufeldraumung vermieden werden. Beeintrachti-
gungen durch zuséatzliche Larmwirkungen und Lichtimmissionen sind fur die vorliegende Pla-
nung im Hinblick auf die Flederm&use nicht relevant, da die Flachen des Plangebiete nach
derzeitiger Einschatzung lediglich ein allgemeine Bedeutung fiir Fledermausarten aufweisen,
keine lichtempfindlichen Waldarten zu erwarten sind und aufgrund der Bestandssituation in
Verbindung mit den vorhandenen Vorbelastungen dort von keiner Art wichtige Flugrouten,
Quartiere oder essentielle Nahrungshabitate erwartet werden.

Es wird insgesamt davon ausgegangen, dass unter Bericksichtigung der formulierten Vermei-
dungsmafnahmen (s. Kap. 5) keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande zu erwarten
sind und somit keine Ausnahmeverfahren erforderlich sind. Mit erheblichen Beeintrachtigun-
gen der Biologischen Vielfalt wird daher nicht gerechnet.
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4.2.3 Flache

Baubedingte Auswirkungen

Wahrend der Bauphase werden neben der Flache des eigentlichen Baukoérpers ebenfalls
Baustelleneinrichtungsflachen, Lagerflachen sowie Transportwege (vgl. Kap. 4.2.2) in An-
spruch genommen. Diese Bereiche werden jedoch in der Regel nicht versiegelt und lediglich
temporar genutzt. Nach Beendigung der Bautétigkeiten sind diese Bereiche wiederherzurich-
ten. Freiflachen werden ggf. gértnerisch angelegt.

Anlagebedingte Auswirkungen

Das Plangebiet besitzt eine Flachengréf3e von ca. 1,38 ha. Mit Blick auf das Schutzgut Flache
ist festzuhalten, dass mit der vorliegenden Planung innerhalb des Plangebietes insgesamt eine
Versiegelung von 0,89 ha zulassig ist. Dabei handelt es sich jedoch nur zu einem kleinen Anteil
um eine Neuversiegelung. Aktuell liegt im Geltungsbereich bereits eine grol3flachige Versie-
gelung durch Geb&ude, Parkplatzflachen und StraRenverkehrsflachen vor. Neben dieser Neu-
versiegelung kommt es durch die Anlage von Grinflachen und Beeten zu einer Flacheninan-
spruchnahme von ca. 2.220 m2. Die vorliegende Planung bedingt in erster Linie die Inan-
spruchnahme von bereits baulich erschlossenen und tberwiegend versiegelten Bodenflachen,
welche nur begrenzt 6kologische Funktionen erfillen kénnen. Im Bereich der Flache fur Mal3-
nahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft sind keine
Anderungen zu erwarten.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren kénnen zu jetzigem Zeitpunkt nicht genannt werden, da es sich
bei der Planung um eine sogenannte ,Angebotsplanung” handelt und Details zur spateren
Bebauung des Plangebietes nicht abschlieRend geklart sind.

4.2.4 Boden

Baubedingte Auswirkungen

Durch die Anlage der Baustelleneinrichtungsflachen wird der Bodenluft- und Bodenwasser-
haushalt verandert sowie Boden verdichtet. Zu den baubedingt tangierten Flachen z&hlen
Baustelleneinrichtungsflachen, Lagerflachen und Transportwege. Als Transportwege sind, so-
weit moglich, vorhandene Wege zu nutzen. Bei diesen Wegen handelt es sich um bereits ver-
siegelte / bzw. verdichtete Flachen und eine Beeintrdchtigung des Bodens ist nicht zu erwar-
ten.

Anlagebedingte Auswirkungen

Durch die Planung ist im Geltungsbereich insgesamt eine Versiegelung von 0,89 ha zulassig.
Dabei handelt es sich jedoch nur zu einem kleinen Anteil um eine Neuversiegelung. Aktuell
liegt im Geltungsbereich bereits eine groR3flachige Versiegelung durch Gebaude, Parkplatzfla-
chen und StraRenverkehrsflachen vor. Die Versiegelung flhrt zum Verlust aller Bodenfunktio-
nen. Das westliche Plangebiet, in welchem der schutzwirdige Plaggenesch-Boden vorkommt,
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ist bereits grof3flachig versiegelt, bzw. vollstéandig anthropogen tberpragt. Daher liegen aus
Sicht des Schutzgutes Boden keine Bereiche mit besonderer Bedeutung im Plangebiet. Die
Eingriffe in das Schutzgut Boden kénnen daher tber die Kompensationsmalinahmen fir die
Lebensraumfunktionen ersetzt werden. Unter Berucksichtigung dieser Kompensationsmal3-
nahmen ist nicht mit erheblichen nachteiligen Auswirkungen im Sinne des BauGB / UVPG zu
rechnen.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren kdnnen zu jetzigem Zeitpunkt nicht genannt werden, da es sich
bei der Planung um eine sogenannte ,Angebotsplanung“ handelt und Details zur spateren
Bebauung des Plangebietes nicht abschlieRend geklart sind.

4.2.5 Wasser

Baubedingte Auswirkungen

Eine Verunreinigung des Grund- oder Oberflachenwassers wéhrend der Bauphase durch den
Eintrag von Ol, Kraftstoff, Schmiermittel u.a. kann z. B. bei Unfallen nicht ausgeschlossen
werden. Von erheblichen baubedingten Beeintrachtigungen des Grund- oder Oberflachenwas-
sers wird jedoch nicht ausgegangen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Durch die zusatzliche Versiegelung kommt es zum Verlust von Infiltrationsraum. Mit einer
Grundwasserneubildungsrate im nordlichen Plangebiet von 101-150 mm/a und im stdlichen
Plangebiet von 201-250 mm/a liegen keine Bereiche mit besonderer Bedeutung vor. Die
Unterscheidung in Bereiche mit besonderer bzw. allgemeiner Bedeutung erfolgt anhand der
,/Anwendung der RLBP bei StralRenbauprojekten in Niedersachsen (Stand Marz 2011)%“. Dabei
nehmen Grundwasserneubildungsraten >250 mm/a eine besondere Bedeutung,
Grundwasserneubildungsraten <=250 mm/a eine allgemeine Bedeutung ein.

Insgesamt betrachtet ist aus Sicht des Schutzgutes Wasser unter Berticksichtigung der vor-
gesehenen Kompensationsmafinahmen, nicht mit erheblich nachteiligen Auswirkungen im
Sinne des BauGB / UVPG durch die geplante Wohnbebauung zu rechnen.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Gemal NIBIS-Kartenserver besteht eine hohe Grundwassergefahrdungsrate im Plangebiet.
Da es sich bei dem geplanten Vorhaben (Nahversorgung/Lebensmitteldiscounter) nicht um
eine Planung mit erhdhter Grundwasserverschmutzungsgefahrdung handelt, ist jedoch nicht
mit Beeintrachtigungen der Grundwasserqualitéat zu rechnen.

o

Niedersachsische Landesbehérde fiir StraRenbau und Verkehr (2011). Anwendung der RLBP (Ausgabe 2009) bei
StralRenbauprojekten in Niedersachsen — Hinweise zur Vereinheitlichung der Arbeitsschritte zum landschaftspflegerischen
Begleitplan und zum Artenschutzbeitrag (Stand: Mérz 2011). Abgerufen am 30.03.2012 von
http://lwww.strassenbau.niedersachsen.de/download/63897/Anwendung_der_RLBP_Ausgabe 2009_bei_Strassenbauprojekt
en_in_Niedersachsen.pdf
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Weitere betriebsbedingte Wirkfaktoren kbnnen zum jetzigem Zeitpunkt nicht genannt werden,
da es sich bei der Planung um eine sogenannte ,Angebotsplanung“ handelt und Details zur
spateren Bebauung des Plangebietes nicht abschlieRend geklart sind.

4.2.6 Klimaund Luft

Bau- und Anlagebedingte Auswirkungen

Durch die Planung gehen keine Elemente mit besonderer Bedeutung fur das Schutzgut Klima
/ Luft verloren.

Durch den Betrieb von Baufahrzeugen und Maschinen bestehen temporéar baubedingte Aus-
wirkungen auf das Schutzgut Klima/Luft durch Eintrag von Schadstoffen (SO, NOx, CO). Fur
das geplante Vorhaben kénnen die Schadstoffeintrage wahrend der Bauphase nicht erfasst
werden und wirken sich aufgrund der zeitlichen Begrenzung nicht erheblich aus.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Nach Umsetzung der Planung ist nicht mit einem erhdhten Schadstoffeintrag in die Luft zu
rechnen. Ebenso wird durch die Planung kein erheblicher Ausstol3 von sogenannten Treib-
hausgasen, welche eine Beschleunigung des Klimawandels bewirken, bedingt.

4.2.7 Landschaft

Baubedingte Auswirkungen

Wahrend der Bauphase kdnnen temporar visuelle Beeintrachtigung durch Baufahrzeuge und
Gerate (z.B. Krane) sowie die Baustelleneinrichtung entstehen. Erhebliche Beeintrachtigun-
gen kénnen jedoch aufgrund der zeitlichen Beschrankung ausgeschlossen werden.

Anlagebedingte Auswirkungen

Die alten Einzelbdume innerhalb der Pflanzflaichen sowie entlang der ,Osnabriicker Stralle*
im stdlichen Plangebiet haben fiir das Landschafts- bzw. Ortsbild eine hohe Bedeutung als
gliedernde Elemente. Diese Strukturen sollen weitgehend erhalten bleiben.

Im nordlichen Plangebiet besteht ein Feuchtgeblisch aus Weiden, welchem ebenfalls eine
hohe schutzgutbezogene Bedeutung zukommt. Auch diese Grunstruktur wird im Zuge der Pla-
nung grof3tenteils erhalten. Dem ubrigen Plangebiet, welches bereits in hohem Mal3e anthro-
pogen Uberpragt ist, kommt lediglich eine durchschnittliche Bedeutung aus Sicht des Land-
schaftsbildes zu.

Es ist festzuhalten, dass die Planung keine erheblichen anlagebedingten Beeintrachtigungen
in Bezug auf das Landschafts- bzw. Ortsbild bedingt.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren beziglich des Landschaftsbildes sind nicht zu erwarten.
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4.2.8 Kultur- und sonstige Sachguter

Im Plangebiet ist bereits ein baulicher Bestand vorhanden. Die Gebaude kénnen als Sachguter
angesehen werden. Bezuglich der im Plangebiet vorhandenen Geb&ude wird fur entsprechen-
den Ersatz an gleichem Standort gesorgt.

Weitere Kultur- und sonstige Sachgiter sind nicht von der Planung betroffen.

4.2.9 Européaisches Netz — Natura 2000

FFEH- oder EU-Vogelschutzgebiete sind von der Planung nicht betroffen. (Vgl. Kap. 3.6)

4.3 AbschlieBende Bewertung der festgestellten Auswirkungen auf die Um-
weltschutzguter

In der folgenden Tabelle 3 erfolgt fir die betrachteten Schutzgiiter eine Bewertung der zu
erwartenden Umweltauswirkungen im Sinne eines Bewertungsvorschlags gem. § 25 UVPG.

Tabelle 3: Bewertung der Umweltauswirkungen auf die Umweltschutzguter

Bewertung der
Schutzgut und Auswirkungen Auswirkungen Erlauterung zur Bewertung der Um-
(Wertstufen gem. weltauswirkungen
Tabelle 2)
v -
Il -

e Tiere, Pflanzen und biol. I Die urspriinglichen Lebensraumfunktio-
Vielfalt: Direkten Zersto- nen gehen damit vollstandig verloren,
rung des urspringlichen was je nach Grof3e des Verlustes und des
Lebensraumes von Tieren, verbleibenden Tierlebensraumes zu einer
hervorgerufen durch die mehr oder weniger starken Veranderung
Entfernung von Vegetation der Tierlebensgemeinschaften fiihren
(Gehdlzrodung) kann.

e Tiere, Pflanzen und biol. I Dies fuhrt zu einem Verlust von Lebens-
Vielfalt: Beeintrachtigung raum fur Pflanzen und Tiere und ist somit
oder Verlust von empfindli- als erheblicher Eingriff fur das Schutzgut
chen und weniger empfind- Tiere und Pflanzen einzustufen. Unter
lichen Biotoptypen durch Bericksichtigung der durchzufiihrenden
Flacheninanspruchnahme KompensationsmafRnahmen ist jedoch
bzw. heranriickende Be- nicht mit erheblich nachteiligen Auswir-
bauung. kungen im Sinne des BauGB / UVPG zu

rechnen.

e Tiere, Pflanzen und biol. In Bezug auf Vogel, wobei hier artbezo-
Vielfalt: Betriebsbedingte, gen erhebliche Unterschiede in den Emp-
akustische und optische findlichkeiten bestehen, so dass die Er-
Storreize. heblichkeit der Beeintréachtigungen je-

weils einzelfallbezogen und verbal-argu-
mentativ betrachtet wird. Fiur die Fleder-
mause sind betriebsbedingte Wirkungen
insbesondere im Hinblick auf Lichtimmis-
sionen zu beriicksichtigen. Relevant wa-
ren hier, falls vorhanden, beispielsweise
Auswirkungen auf Waldbereiche, in de-

nen lichtempfindliche Arten (Gattung My-
otis und Braunes Langohr) vorkommen.
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Schutzgut und Auswirkungen

Bewertung der

Auswirkungen
(Wertstufen gem.
Tabelle 2)

Erlauterung zur Bewertung der Um-
weltauswirkungen

Weiterhin, falls vorhanden, Flugrouten/
Transferwege mit besonderer Bedeutung
an denen es fir Flederméause, welche
den Raum zu Transferwegen nutzen wol-
len zu Blendwirkungen kommen kénnte.

Mensch: Larm, Staubent-
wicklung, Erschitterungen,
eingeschrankte Nutzbarkeit
der Wege sowie Nah- und
Fernsicht auf aufragende
Gerate, wie z.B. Kréne.

Diese Beeintrachtigungen bestehen ledig-
lich temporar wahrend der Bauphase und
kénnen durch eine optimale Zuwegungs-
und Baustelleneinrichtung und zugige
Bauabwicklung vermieden bzw. vermin-
dert werden.

Wasser: Eine Verunreini-
gung des Grund- oder
Oberflachenwassers wah-
rend der Bauphase durch
den Eintrag von Ol, Kraft-
stoff, Schmiermittel u.a.
kann z. B. bei Unfallen
nicht ausgeschlossen wer-
den.

Von erheblichen baubedingten Beein-
trachtigungen des Grund- oder Oberfla-
chenwassers wird nicht ausgegangen.

Landschaft: Innerhalb der
Grunflachen stocken recht
alte Einzelbaume mit Brust-
héhendurchmessern (BHD)
von 20 bis Uber 100 cm.
Des Weiteren bestehen im
nordlichen Plangebiet aus-
gedehnte Gebuschstruktu-
ren (Feuchtgebtisch, sh.
Kap. 3.2). Diese Geholz-
strukturen (Einzelbaume
des Siedlungsbereiches,
Feuchtgebisch) haben fur
das Landschafts- bzw.
Ortsbild eine hohe Bedeu-
tung als gliedernde Ele-
mente.

Diese Strukturen sollen weitgehend erhal-
ten bleiben, sodass hier negativen Auswir-
kungen auf das Landschaftsbild gering ge-
halten werden kdnnen.

4.4 Wechselwirkungen

Im Plangebiet kommt zwar mit dem nach 830 BNatSchG besonders geschiitzten Biotop ein
Biotop- oder Umweltkomplex mit besonderer Empfindlichkeit / oder Bedeutung vor. Dieser Be-
reich ist im B-Plan zum Erhalt festgesetzt, so dass hier bei Realisierung der Planung keine
weiteren Beeintrachtigungen zu erwarten sind (Genauere Ausfiihrungen, sh. Kap. 3.2 unter
»-Naturschutzspezifische Schutzgebiete und sonstige bedeutende Objekte®). Daher wird die
Planung zwar aufgrund der zu erwartenden (geringfugigen) Neuversiegelung zu Auswirkun-
gen in allen Schutzgutbereichen fiihren, erhebliche nachteilige Auswirkungen im Bereich kom-
plexer schutzgutiibergreifender Wechselwirkungen werden durch die Planung aber nicht be-

dingt.
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4.5 Weitere Umweltauswirkungen

Art und Menge an Emissionen (Schadstoffe, Larm, Erschutterung, Licht, Warme, Strah-
lung, Belastigungen) (Anlage 1 Nr. 2 Doppelbuchstabe cc)

Die Untersuchungstiefe der Umweltpriifung orientiert sich in Ubereinstimmung mit der Formu-
lierung in 8 2 Abs. 4 Satz 3 BauGB an den Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 70. Bei
der vorliegenden Planung handelt es sich um eine sog. Angebotsplanung. Da konkretisierbare
Vorhaben noch nicht abschlieBend bekannt sind, kénnen keine detaillierten Aussagen zu
Schadstoffen, Erschitterung, Licht, Warme, Strahlung getroffen werden. Erhebliche Warme-
oder Strahlungsemissionen sowie Erschutterungen, Licht- und Schadstoffemissionen werden
mit der Umsetzung der vorliegenden Planung aller Voraussicht nach nicht einhergehen.

Menge und Verwertung erzeugter Abfélle (Anlage 1 Nr. 2 Doppelbuchstabe dd)
Aufgrund der Tatsache, dass es sich bei vorliegender Planung um eine sogenannte ,Ange-
botsplanung® handelt, kénnen zu jetzigem Zeitpunkt keine detaillierten Angaben zu ggf. er-
zeugten Abfallen gemacht werden.

Kumulative Wirkungen von Planungen in einem engen rdumlichen Zusammenhang (An-
lage 1 Nr.2 Doppelbuchstabe ff)
Im BauGB bzw. im ,Gesetz zur Umsetzung der Richtlinie 2014/52/EU im Stadtebaurecht und
zur Starkung des neuen Zusammenlebens in der Stadt* wird der Begriff ,Kumulation® bzw.
~kumulative Wirkungen® nicht genauer definiert. Eine Anndherung an diesen Begriff kann unter
Bertcksichtigung des § 10 UVPG erfolgen. Der § 10 Abs. 4 UVPG spricht von ,Kumulierenden
Vorhaben® und erlautert diese wie folgt: ..., wen mehrere Vorhaben von derselben Art, von
einem oder mehreren Vorhabentragern durchgefiihrt werden und in einem engen Zusammen-
hang stehen. Ein enger Zusammenhang ist liegt vor, wenn

1. sich der Einwirkungsbereich der Vorhaben lberschneidet und

2. die Vorhaben funktional und wirtschaftliche aufeinander bezogen sind.
Technische und sonstige Anlagen missen zusatzlich mit gemeinsamen betrieblichen oder
baulichen Einrichtungen verbunden sein.*

Nach aktuellem Kenntnisstand plant die Gemeinde Hasbergen als Trager des vorliegenden
Bauleitplanverfahrens im Untersuchungsraum kein weiteres Vorhaben im Sinne einer weiteren
Ausweisung von Gewerbegebieten im Zuge eines Bauleitplanverfahrens.

Fur den Untersuchungsraum liegen derzeit keine Informationen zu Vorhaben anderer Pla-
nungstrager (z.B. Fachplanungen) vor.

Auswirkungen auf das Klima / Anpassung gegeniber den Folgen des Klimawandels.
(Anlage 1 Nr. 2 Doppelbuchstabe gg)

Durch die Planung ist kein erhdhter Ausstol3 von Luft-Schadstoffen (Staube, CO, NOx, SO;,
etc.) zu erwarten. Mdgliche Auswirkungen auf das Klima werden daher als nicht erheblich an-
gesehen.
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Beschreibung der eingesetzten Techniken und Stoffe (Anlage 1 Nr. 2 Doppelbuchstabe
hh)

Detaillierte Angaben zu eingesetzten Techniken und Stoffen sind derzeit nicht bekannt. Es ist
jedoch davon auszugehen, dass die durch die vorliegende Planung vorbereiteten Bautatigkei-
ten nach den anerkannten Regeln der Technik durchgefiihrt werden und der allgemeine
Schutz der Umwelt durch Einhaltung einschlagiger Gesetze und Verordnungen (z.B. Umwelt-
schadensgesetz, Gefahrstoffverordnung, Baustellenverordnung, Betriebssicherheitsverord-
nung, Arbeitsstattenverordnung) eingehalten wird.

Risikoabschatzung Unfalle und Katastrophen

Es erfolgt -soweit zum jetzigen Stand der Planung mdglich- eine Risikoabschatzung beztglich
moglicher, das Plangebiet betreffender oder vom Plangebiet ausgehender Unfélle und Kata-
strophen.

Darstellung der Auswirkungen von Risiken fur die menschliche Gesundheit, auf Kulturguter
oder die Umwelt durch Unfélle oder Katastrophen (Anlage 1 Nr. 2 Doppelbuchstabe ee)

Die geplante Nutzung (Nahversorgung, Lebensmitteldiscounter) im Plangebiet sowie die be-
stehende gewerbliche Bebauung im ndheren und weiteren Umfeld des Plangebietes beinhaltet
keine als Storfallbetrieb einzustufende gewerbliche Nutzung. Ebenso wenig besteht eine
potenzielle Gefahrdung durch Hochwasserereignisse, da keine Uberschwemmungsgebiete
oder Risikogebiete im Sinne der Hochwassermanagementrichtlinie vorliegen. Daher bedingt
die vorliegende Planung aller Voraussicht nach lediglich eine geringe Konfliktintensitat bzw.
geringe nachteilige Umweltauswirkungen in Bezug auf die Anfalligkeit fir schwere Unfélle und

Katastrophen.

Beschreibung von Bereitschafts- und Bekdmpfungsmalinahmen der Auswirkungen von Krisen
(Anlage 1 Nr. 2¢)

Aufgrund der Tatsache, dass es sich bei vorliegender Planung um eine sogenannte ,Ange-
botsplanung® handelt, kdbnnen zu jetzigem Zeitpunkt keine detaillierten Angaben zu Bereit-
schafts- und Bekampfungsmafnahmen der Auswirkung von Krisen gemacht werden.

5 Umweltrelevante MaRnahmen

‘ Malnahmen zur Vermeidung und Verminderung

Durch die Standortwahl wird dem Vermeidungsgrundsatz nach § l1a (2) BauGB -sparsamer
Verbrauch von Boden- Rechnung getragen. Die Sonder- bzw. Mischgebietsausweisung be-
schréankt sich auf einen bereits baulich genutzten Grundstiicksbereich in zentraler Lage. Die
bestehende Infrastruktur kann genutzt werden, zusatzliche ErschlieBungsstral3en sind nicht
notwendig. Die Uberplanung von Flachen der freien Landschaft wird vermieden. Somit wird
den Anforderungen der Bodenschutzklausel als auch der Umwidmungssperrklausel des
§ la (2) BauGB entsprochen. Wertvollere Bereiche im Nordosten (Feuchtgebiisch, 8 30-Bio-
top) und einige der Einzelbaume werden im B-Plan zum Erhalt festgesetzt.

Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder frilhgeschichtliche Bodenfunde (das
kénnen u.a. sein: TongefalRscherben, Holzkohleansammlungen, Schlacken sowie auffallige
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Bodenverfarbungen und Steinkonzentrationen, auch geringe Spuren solcher Funde) gemacht
werden, sind diese gemal 8§ 14 Abs. 1 des Nds. Denkmalschutzgesetzes (NDSchG) melde-
pflichtig und missen der Denkmalbehdrde der Stadt und des Landkreises Osnabrick (Stadt-
und Kreisarchéaologie, Lotter StralRe 2, 49078 Osnabrick, Tel. 0541/323-2277 oder -4433)
unverziglich gemeldet werden. Meldepflichtig ist der Finder, der Leiter der Arbeiten oder der
Unternehmer. Bodenfunde und Fundstellen sind nach 8§ 14 Abs. 2 des NDSchG bis zum Ablauf
von vier Werktagen nach der Anzeige unverandert zu lassen bzw. fir ihren Schutz ist Sorge
zu tragen, wenn nicht die Denkmalschutzbehdrde vorher die Fortsetzung der Arbeiten gestat-
tet.

‘ MalRRnahmen zum Artenschutz |

Im Plangebiet ist das Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Tierarten aus der Artgruppe
der Flederm&use moglich und der Brutvogel sicher vorhanden. Es sind die artenschutzrechtli-
chen Bestimmungen der § 44 des BNatSchG durch den Bauherren zu beachten, diese gelten
unmittelbar und unabhéngig vom Satzungsbeschluss im Sinne der Bauleitplanung auch fir
alle nachgeschalteten Genehmigungsebenen (also auch fir Bauherren bei Bauantrag). Hin-
sichtlich der Beriicksichtigung des Artenschutzes ist festzuhalten, dass unter Beriicksichtigung
aller vorhandenen Daten nach aktueller Einschatzung und unter Beachtung der folgenden
MaRnahmen keine artenschutzrechtlichen Tatbestdnde zu erwarten sind und somit die Um-
setzung der Planung voraussichtlich mdglich ist.

e BaufeldrGumung: Diejenigen Bau- und ErschlieRungsmafinahmen (Entfernung von Ge-
hdlzen/ Beseitigung sonstiger Vegetationsstrukturen, Abschieben von vegetationsbedeck-
tem Oberboden), die zu einer Entfernung aller Brutmdglichkeiten flir europaische Brutvo-
gel und damit zu Erfullung moglicher artenschutzrechtlicher Tatbestande fihren, missen
nach Abschluss der Brutsaison und vor Beginn der neuen Brutsaison der Vogel (also zwi-
schen 01. August und 01. Marz) stattfinden. Sollte die Entfernung von Gehdolzen/ Beseiti-
gung sonstiger Vegetationsstrukturen, Abschieben von vegetationsbedecktem Oberbo-
den auR3erhalb des genannten Zeitraumes erforderlich sein, sind unmittelbar vor dem Ein-
griff diese Bereiche/ Strukturen durch eine fachkundige Person (z.B. Umweltbaubeglei-
tung) auf ein Vorkommen von aktuell besetzten Vogelnestern zu tberpriifen. Von der Bau-
zeitenbeschrankung kann abgesehen werden, wenn durch die Uberpriifung der fachkun-
digen Person festgestellt wird, dass keine Beeintrachtigungen européischer Vogelarten
oder deren Entwicklungsformen durch die Baufeldraumung zu beflrchten sind. Beim Fest-
stellen von aktuell besetzten Vogelnestern ist die Untere Naturschutzbehérde zu benach-
richtigen und das weitere Vorgehen abzustimmen. Entsprechende Hinweise sind hierzu
im Bebauungsplan vorzusehen.

o Gebaudeabriss, Baumfallungen: Erforderliche Baumfallarbeiten von alteren Gehdlze
(Baume mit Stammdurchmessern > 30 cm) oder Abrissarbeiten an Gebauden missen
aul3erhalb der Brutsaison der Vogel und der Sommeraktivitatszeit der Fledermause und
somit zwischen 01. November und 01. Marz (bestenfalls wahrend einer Frostperiode in
den Monaten Dezember, Januar, Februar) stattfinden’. Weiterhin sind die Gebaudebe-

7 Die Anforderungen an die Baufeldraumung sind bei der Tiergruppe der Végel und der Fledermause unterschiedlich. Wahrend
das geeignete Zeitfenster fur die Baufeldraumung bei den Vogel nach Abschluss der Brutsaison und vor Beginn der neuen
Brutsaison (also zwischen Anfang August und Anfang Marz) ist, konzentriert sich das entsprechende Zeitfenster bei den
Flederméausen auf das Zeitintervall auRerhalb der Sommeraktivitatszeit (Anfang November und Ende Mérz). Besonders
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stande unmittelbar vor Umbau oder Abbruch intensiv durch einen fachkundigen Fleder-
mauskundler auf eventuellen Besatz mit Individuen aus der Artgruppe der Fledermause
hin zu tGberprufen. Beim Feststellen von Fledermausbesatz ist die Untere Naturschutzbe-
hdrde zu benachrichtigen und das weitere Vorgehen abzustimmen. Sollten die Baumfall-
arbeiten au3erhalb der genannten Zeitraume erfolgen, sind vor einer Entfernung von Ge-
hdlzen mit Stammdurchmessern > 30 cm, diese durch eine fachkundige Person (z.B. Um-
weltbaubegleitung) auf eventuellen Besatz mit Individuen der Artgruppe Flederméause zu
Uberprufen. Weiterhin ist durch eine fachkundige Person ein Vorkommen von aktuell be-
setzten Vogelnestern oder beflogenen Baumhohlungen zu tberprifen. Beim Feststellen
von aktuell besetzten Vogelnestern/ beflogenen Baumhohlungen oder Fledermausbesatz
ist die Untere Naturschutzbehdrde zu benachrichtigen und das weitere Vorgehen abzu-
stimmen. Dies gilt auch, wenn trotz aller Vorsichtsma3nahmen, Baume mit Fledermaus-
besatz gefallt wurden.

MalRnahmen zur Kompensation (Ausgleich/Ersatz)

Die Grundlage der Bewertung stellt das Osnabrucker Kompensationsmodell (Landkreise Os-
nabrtck, Vechta, Cloppenburg 2016) dar.

Eine Ermittlung der Eingriffs- und geplanten Flachenwerte befindet sich im Anhang dieses
Umweltberichtes (vgl. 0).

MalRRnahmen innerhalb des Plangebietes

Gemal § 15 BNatSchG sind vermeidbare Beeintrachtigungen der Natur und Landschaft zu
unterlassen, und unvermeidbare Beeintrachtigungen sind durch geeignete MaBhahmen aus-
zugleichen. Ein Eingriff gilt als ausgeglichen, wenn nach seiner Beendigung keine erheblichen
oder nachhaltigen Beeintrachtigungen des Naturhaushalts zurtickbleiben und das Land-
schaftsbild wiederhergestellt bzw. neu gestaltet ist. Fir innerhalb des Plangebietes nicht aus-
geglichene Teile sind weitere KompensationsmalRhahmen auf3erhalb des Plangebietes plane-
risch vorzusehen.

Innerhalb des Plangebietes sind folgende MalRnahmen vorgesehen:

Freiflachen im Sonder- bzw. Mischgebiet; Beete, Rabatten Wertfaktor 0,9
Bei einer Grundflachenzahl von 0,8 im Sondergebiet bzw. 0,6 im Mischgebiet zzgl. einer zu-
lassigen Uberschreitung auf 0,8 werden ca. 80 % des liberbaubaren Gebietes versiegelt. Die
restlichen Flachen (20 %) sind somit als Freiflachen / Grinflachen vorgesehen. Diese Freifla-
chen sind als Beete/Rabatten zu bewerten, die sich durch intensiv gepflegte Beet- und Rasen-
flachen sowie vielfach nicht heimischen Zierstrauchern und Baumen charakterisieren. Die Fla-
chen erhalten einen Wertfaktor von 0,9.

Erhalt von Baumbestand des Siedlungsbereiches Erhalt
Vier der im Geltungsbereich befindlichen Einzelbdume sind im B-Plan zum Erhalt festgesetzt
worden. Sie gehen daher nicht in die Eingriffsflachenwertermittlung ein.

geeignet ist hier die Frostperiode, in der die Tiere ruhen. Deshalb ist der geeignete Zeitabschnitt fir Baufeldraumung, bzw.
Fallarbeiten fir beide Tierartengruppen zwischen Anfang Oktober und Anfang Mérz.
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Flache zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden,
Natur und Landschaft Erhalt / ohne Bewertung

Im nordlichen Plangebiet ist ein Biotop vorhanden, welches einem gesetzlichen Schutz gemaf
§ 30 BNatSchG unterliegt (vgl. Kap. 3.2 ,Naturschutzspezifische Schutzgebiete und sonstige
bedeutende Objekte®). Die Bereiche, die aufgrund ihrer Ausstattung auch heute noch einem
gesetzlichen Schutz unterliegen (Biotope 2.6.1, 4.18.5 und 9.3.6, vgl. Kap. 3.2), liegen in ei-
nem Bereich der sowohl im B-Plan Nr. 70 als auch in der 6. Anderung des Flachennutzungs-
planes als ,Flache flir MalRnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Boden, Natur
und Landschaft‘ dargestellt ist und sind somit nicht von einer Uberplanung betroffen..

MalRnahmen aulRerhalb des Plangebietes

Die 0.g. MaRnahmen im Plangebiet reichen nicht aus, um die Beeintrachtigungen in dem
Schutzgutbereich Tiere und Pflanzen vollstandig zu kompensieren. Nach Bilanzierung von
Eingriff und Ausgleich im Plangebiet verbleibt ein 6kologisches Defizit von 3.332
Werteinheiten (vgl. Kap. 11.3.3).
Eine Kompensation des Defizits ist nur Uber eine 6kologische Aufwertung anderer Flachen
und Elemente der freien Landschaft zu gewahrleisten. Es sollen entsprechend der Vorgaben
des § 15 BNatSchG die durch den Eingriff zerstérten Funktionen und Werte des Naturhaus-
haltes oder Landschaftshildes an anderer Stelle in &hnlicher Art und Weise wiederhergestellt
werden.
Innerhalb des Plangebietes befindet sich ein nach 830 BNatSchG besonders geschitztes Bi-
otop (vgl. Kap. 3.2 ,Naturschutzspezifische Schutzgebiete und sonstige bedeutende Objekte®).
Eine genaue Abgrenzung dieses Bereiches liegt nicht vor. Die (veraltete und aus Mal3stabs-
grinden ungenaue) Abgrenzung aus dem Erfassungsbogen des Landkreises vom Juli 1994
wurde in den Biotop-Bestandsplan im Anhang dieses Umweltberichtes Ubertragen (sh. Kap.
11.5). GemaR dieser Abgrenzung tberschneidet sich der bei Realisierung der Bauleitplanung
von einem Eingriff betroffenen Bereich mit dem Biotop auf knapp 200 m2. In der Ortlichkeit
zeigt sich jedoch, dass in diesem Uberschneidungsbereich lediglich ein stark durch Miillabla-
gerungen vorbelastetes Geblisch mit Brombeere im Unterwuchs vorkommt. Die Bereiche, die
aufgrund ihrer Ausstattung auch heute noch einem Schutz nach § 30 BNatSchG unterliegen
(Biotope 2.6.1, 4.18.5 und 9.3.6, vgl. Kap. 3.2), liegen weiter nordlich in einem Bereich der
sowohl im B-Plan Nr. 70 als auch in der 6. Anderung des Flachennutzungsplanes als MaR-
nahmenflache dargestellt ist. Diese Bereiche sind zwar nicht von einer Uberplanung betroffen.
In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde (telefonisch, Januar 2019) ist jedoch
trotzdem im Rahmen der externen Kompensationsmafinahmen ein besonderes Augenmerk
auf die Schaffung und Sicherung von Feuchtbiotopen zu legen.
Fir Kompensationsmallnahmen wird daher die Flache ,Kotten Wiese® (Ifd. Nr. 15 Einzelfla-
chenkataster des Herrn Meyer zu Reckendorf) in der Gemarkung Natrup-Hilter (Flur 9, Flur-
stick 14, Gesamtgrofie 14.992 m?2) herangezogen. Hier wurde auf einem nassen ehemaligen
Ackerstandort flachig ein extensives Grinland entwickelt.
Auf der Flache werden dariiber hinaus derzeit bzw. im Laufe des Jahres 2019 folgende Mal3-
nahmen durchgefihrt:

Anlage einer freiwachsenden 2-reihigen Feldhecke mit eingestreuten Sukzessionsflachen

und Steinlesehaufen an der Westgrenze

Anpflanzung einer Reihe Kopfweiden mit Sukzessionsflachen an der Ostgrenze

Anlage eines naturnahen Feuchtbiotops im Siden
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Anpflanzung von Strauchgruppen am nordwestlichen Rand

Die Flache weist insgesamt eine Grol3e von 14.992 m? auf. Durch die genannten Mal3nahmen
kann insgesamt ein Kompensationswert von 28.482 Werteinheiten erzielt werden. Durch Ab-
buchung von 3.332 Werteinheiten kann das Defizit des vorliegenden Bebauungsplanes
vollstdndig kompensiert werden. Durch die Art der Malinahmen (u.a. Anpflanzung von Gehol-
zen) ist diese MalBhahme geeignet, den zu erwartenden Gehdlzverlust zu kompensieren.
Durch die Anlage eines Feuchtbiotopes und die Schaffung eines Extensivgrinlandes auf nas-
sem Standort wird die MalRnahme auch der (theoretisch vorhandenen) Uberschneidung mit
dem nach 8§ 30 geschuitzten Biotop gerecht.

Die Beeintrachtigungen innerhalb des Schutzgutes Tiere und Pflanzen der Naturschutzgesetz-
gebung werden somit vollstandig kompensiert.

6 Monitoring

‘ Uberwachung (Monitoring) erheblicher Auswirkungen ‘

Vor dem Hintergrund, dass die wertvolleren Bereiche im Plangebiet (Feuchtgeblsch, Einzel-
baume) weitgehend zum Erhalt festgesetzt werden, und unter Berlcksichtigung der
Vorbelastung des Gebietes sowie der vorgesehenen Kompensationsmaflnahmen (s.0.),
verbleiben keine Auswirkungen, die als erheblich nachteilig im Sinne des BauGB / UVPG zu
bezeichnen waren. Gesonderte Uberwachungsmafnahmen bzgl. bekannter Auswirkungen
sind daher nicht erforderlich. Bzgl. der festgesetzten KompensationsmalRhahmen wird die
Stadt folgende Kontrollen vor Ort durchfiihren:

- direkt nach der Durchfiihrung der Malinahmen

- drei Jahre nach Realisierung der Planung

- danach im Abstand von jeweils 10 Jahren fir die gesamte Dauer des Eingriffs8.

Die Gemeinde Hasbergen wird die, durch die an der Planung beteiligten Behdrden nach § 4
Abs. 3 BauGB weitergereichten Informationen Uber erhebliche, insbesondere unvorhergese-
hene nachteilige Umweltauswirkungen zur Kenntnis nehmen. Diese Informationen werden,
falls erforderlich, Grundlage fir Umfang, Untersuchungstiefe, Methode und festzulegende Un-
tersuchungsabstande fir moglicherweise weitere Kontrollen sein.

7 Status-Quo-Prognose (Nichtdurchfihrung der Planung)

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung bliebe der dstliche Gebaudekomplex (aktuell Leerstand)
in seiner jetzigen Form bestehen. Auch die tbrigen Nutzungen im Plangebiet (Lebensmittel-
diskounter, Backer, Imbiss) blieben unverandert bestehen. Die Baume des Siedlungsberei-
ches innerhalb der Stellplatzflachen wirden vermutlich ebenfalls bestehen bleiben und ihre
schutzgutspezifischen Funktionen wahrnehmen.

8 Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen missen fur die gesamte Dauer des Eingriffs Wirkung entfalten. [OVG Liine-
burg, Urteil v. 14.09.2000, NuR 2001, S. 294 ff.]

H:\HASBERG\217096\TEXTE\LP\ubr190306_FNP.docx IPW



Gemeinde Hasbergen, 6. Anderung des Flachennutzungsplanes
— Umweltbericht 34 /52

8 Darstellung der wichtigsten gepruften Alternativen aus Umweltsicht

Nach § 15 (1) BNatSchG sind Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu vermeiden.
Dazu zahlt auch die Prifung von zumutbaren Alternativen des mit dem Eingriff verfolgten
Zweckes am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintréachtigungen von Natur und
Landschaft.

Beim Plangebiet handelt es sich um einen bereits intensiv baulich genutzten Bereich, der je-
doch aktuell im 6stlichen Bereich leer steht. Die Planung soll eine optimale Nutzung dieser
ohnehin weitgehend Uberbauten Bereiche erméglichen. Daher wurden keine Alternativen un-
tersucht.

9 Darstellung der Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben

Es traten keine Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben auf.

10 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Nach § 2a BauGB (i.d.F. vom 24. Juni 2004) hat die Gemeinde im Aufstellungsverfahren dem
Entwurf des Bauleitplans eine Begrindung beizufiigen. Gesonderter Bestandteil der Begriin-
dung ist der Umweltbericht.

Die primare Aufgabe des Umweltberichtes besteht darin, fir Planungstrager, Trager offentli-
cher Belange und die betroffene bzw. interessierte Offentlichkeit, die fir das Planungsvorha-
ben notwendigen umweltspezifischen Informationen so aufzuarbeiten, dass die Auswirkungen
des Vorhabens auf die Umwelt zusammenfassend dargestellt werden.

Die Inhalte des Umweltberichtes ergeben sich aus dem § 2a des Baugesetzbuches.

Gesamthafte Beurteilung:

Von der Ausweisung des Sonder- bzw. Mischgebietes sind Flachen betroffen, die weitgehend
heute schon als Gewerbe- oder sonstige Bauflache genutzt werden. Fir den Geltungsbereich
wurde eine schutzgutbezogene Bestandserfassung und —bewertung durchgefiihrt. Des Wei-
teren wurde prognostiziert, welche Auswirkungen das geplante Sonder- bzw. Mischgebiet auf
den Naturhaushalt und das Landschaftsbild haben. Als Beeintrachtigung aus naturschutzfach-
licher Sicht ist der Verlust von Bodenfunktionen und Infiltrationsraum durch Versiegelung
(Schutzgut Boden und Wasser) zu nennen. Hierbei ist jedoch zu beachten, dass ein Grol3teil
des zuklnftigen Sonder- bzw. Mischgebietes schon heute Uberbaut/versiegelt ist. Dartber hin-
aus ist der Verlust von Geholzbestdnden zu nennen (Schutzgut Pflanzen/Tiere und Land-
schaftshild). Wertvollere Bereiche im Nordosten (Feuchtgebiisch, § 30-Biotop) und einige der
Einzelbaume werden im B-Plan zum Erhalt festgesetzt.

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass nach Durchfiihrung der Ausgleichsmal3-
nahmen innerhalb und auf3erhalb des Plangebietes fiir keines der betrachteten Schutzguter
negative Auswirkungen verbleiben.

Es sind die artenschutzrechtlichen Bestimmungen der § 44 des BNatSchG durch den
Bauherrn zu beachten, diese gelten unmittelbar und unabhangig vom Satzungsbeschluss des
Bebauungsplanes auch fur alle nachgeschalteten Genehmigungsebenen (also auch fur
Bauherren bei Bauantrag). Um die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 (1)
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BNatSchG zu vermeiden, sind die Einhaltung von ErschlieBungszeiten und Vorgaben zu den
Baumfallungen und Geb&udeabriss-/ umbau zu gewahrleisten. Unter Beachtung der im Um-
weltbericht formulierten VermeidungsmalRnahmen zum Artenschutz sind nach aktueller
Einschatzung keine artenschutzrechtlichen Tatbestdnde zu erwarten und somit keine
Ausnahmeverfahren erforderlich.
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11  Anhang
11.1 Checkliste der méglichen Beeintrachtigungen auf die Umweltgiter

Checkliste der mdglichen Beeintrachtigungen auf Tiere und Pflanzen:
= Verlust von Lebensraumen fur Tiere und Pflanzen

= Funktionsverlust von Lebensraumen fir Tiere und Pflanzen durch z.B. Nutzungsanderung, Le-
bensraumzerschneidungen oder emissionsbedingte Beeintrachtigungen wie Schadstoffe, opti-
sche sowie akustische Storreize

= Beeintrachtigung von Schutzgebieten und —objekten (Naturschutzgesetzgebung)

Checkliste der moglichen Beeintrachtigungen auf die Biologische Vielfalt:

= Uberplanung oder Beeintrachtigung von Arten oder Biotopen der Roten Listen

= Uberplanung oder Beeintrachtigung von streng geschiitzten Arten nach BNatSchG

= Zerstérung oder Beeintréchtigung von faunistischen Funktionsraumen oder -beziehungen

Checkliste der moglichen Beeintrachtigungen auf Boden, Wasser, Klima, Luft:
= Verlust aller Bodenfunktionen durch Versiegelung

= Funktionsverlust von Bodenbereichen — speziell mit besonderer Bedeutung — durch Uberpla-
nung oder Schadstoffeintrag

= Mobilisierung von Schadstoffen durch Inanspruchnahme belasteter Flachen (Altlasten, Depo-
nien usw.)

= Beeintrachtigung von Oberflichengewassern — speziell mit besonderer Bedeutung — durch
Verlust, Verlegung, Veranderung, Einleitung oder Schadstoffeintrag

= Beeintrachtigung von grundwasserspezifischen Funktionsbereichen — speziell mit besonderer
Bedeutung — durch Versiegelung, GW-Absenkung, Anstau, Umleitung oder Schadstoffeintrag

= Beeintrachtigung von Schutzausweisungen nach Niedersachsischem Wassergesetz

= Beeintrachtigung von bedeutsamen Flachen der Kalt- oder Frischluftentstehung durch Versie-
gelung, sonstige Uberplanung oder Schadstoffeintrag

= Beeintrachtigung von klimatisch oder lufthygienisch wirksamen Abfluss- oder Ventilationsbah-
nen durch Schaffung von Barrieren oder Schadstoffeintrag

Checkliste der méglichen Beeintrachtigungen auf die Landschaft:

= Uberplanung von Bereichen mit bedeutsamen Landschaftsbildqualitaten (inkl. der natiirlichen
Erholungseignung) bzw. von kulturhistorischen oder besonders landschaftsbildpragenden
Strukturelementen

= Beeintrachtigung von Bereichen mit bedeutsamen Landschaftsbildqualitaten (inkl. der nattrli-
chen Erholungseignung) durch Verlarmung, Zerschneidung oder visuelle Uberpragung

= Beeintrachtigung von landschaftshildspezifischen Schutzgebieten oder -objekten

Checkliste der mdglichen Beeintrachtigungen auf den Menschen:
= Beeintrachtigungen der menschlichen Gesundheit durch Emissionen

= Verlust oder Funktionsverlust von Wohn- und/oder Wohnumfeldflachen (siedlungsnaher Frei-
raum)

= Verlust oder Funktionsverlust von bedeutsamen Flachen der Freizeit- bzw. Tourismusinfra-
struktur

= Auswirkungen auf die Bevolkerung insgesamt

Checkliste der moglichen Beeintrachtigungen auf Kultur- und Sachguter:

= Beeintrachtigung geschuitzter Denkmaler oder sonstiger schiitzenswerter Objekte / Bauten z.B.
durch Verlust, Uberplanung, Verlarmung, Beschadigung (Erschitterungen, Schadstoffe)

= Beeintrachtigung von Sachgiitern durch Uberplanung

Anfalligkeit der Schutzgtiter aufgrund von Unféllen oder Katastrophen
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11.3 Eingriffs- und Kompensationsermittlung (BNatSchG)

Die Bewertung der vorhandenen Biotoptypen und die Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung erfolgt
anhand des Osnabriucker Kompensationsmodells (Landkreise Osnabriick, Vechta, Cloppen-
burg 2016).

Die Biotoptypenerfassung und -beschreibung (nach v. DRACHENFELS 2016) erfolgt in Kap. 3.1.
Fur das Kompensationsmodell relevante Eingriffsangaben sind insbesondere dem Kapitel 1.3
und der Auswirkungsprognose (Kap. 4.2) zu entnehmen.

11.3.1Eingriffsflachenwert

Der Eingriffsflachenwert ergibt sich aus der Multiplikation der einzelnen FlachengréRen mit
dem jeweiligen Wertfaktor.

. Flachen- |Wertfaktor Elr?.gl’lffs-
Bestand / Biotoptypen (5Re (m?) WE flachen-
g (WF) wert (WE)
2.7.1 Feuchtgebisch nahrstoffreicher Standorte (BFR) 790 1,8 1.422
10.4 Halbruderale Gras- und Staudenflur (UH) 700 1,3 910
12.4.1b Einzelbaum des Siedlungsbereiches (HEB) (525)* 2,0 1.050
12.5 Beet (ER) 515 1,0 515
13.1.1 Stral3e (OVS) 1.080 0,0 0
13.1.3 Parkplatz (OVP) 2.345 0,0 0
13.11 Industrie- und Gewerbekomplex (OG) 1.170 0,0 0
Bereich ohne Bewertung (Erhalt 830 Biotop) 2.700 0.B.** 0
Geltungsbereich B-Plan Nr. 70, der iiber die 6. FNP-An-
derung hinausgeht (4.500 m?2)
2.13 Einzelbaum (HB) (70)* 1,8 126
10.4/4.13
740 1,3 962
Halbruderale Gras- und Staudenflur / Graben (UH/FG)
12.5 Beet (ER) 435 1,0 435
13.1.1 Stral3e (OVS) 220 0,0 0
13.1.3 Parkplatz (OVP) 1.980 0,0 0
13.11 Industrie- und Gewerbekomplex (OG) 1.125 0,0 0
Gesamt: 13.800 5.420
* Hier handelt es sich um den Kronentraufbereich von Baumen
*x Bereiche ohne Bewertung, da hier kein vorhabenbedingter Eingriff stattfindet
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Insgesamt ergibt sich ein Eingriffsflachenwert von 5.420 Werteinheiten.
Davon entfallen 1.523 Werteinheiten auf den westlichen Teilbereich des B-Planes Nr. 70, der
uber die 6. FNP-Anderung hinausgeht.

11.3.2Mallnahmen innerhalb des Plangebietes

Den innerhalb des Plangebietes vorgesehenen Flachen kénnen folgende Wertfaktoren zuge-
ordnet werden:

Ubersicht der geplanten MaRnahmen (vgl. Kapitel 4.2.1)

Flachen- |Wertfaktor Ge.;l)lanter
Malinahme r5Re (m?) WE Flachen-
g (WF) wert (WE)
Sondergebiet ,Lebensmitteldiscountmarkt‘ (GRZ 0,8)
- Freiflachen im Sondergebiet 1.320 0,9 1.188
- Versiegelung im Sondergebiet 5.280 0 0
- Pflanzung von 8 Laubbdumen (Stellplatzbereich) (6 Stk.) (15/ stk.) 90
Bereich ohne Bewertung
- Flache zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
) 2.700 0.B. 0
Boden, Natur und Landschaft (Erhalt 8 30-Biotop)
Geltungsbereich B-Plan Nr. 70, der iiber die 6. FNP-An-
derung hinausgeht (4.500 m?)
Mischgebiet (GRZ 0,6)
- Freiflachen im Mischgebiet 900 0,9 810
- Versiegelung im Mischgebiet 3.600 0 0
Gesamt: 13.800 2.088

Im Bereich des Bebauungsplanes wird ein geplanter Flachenwert von 2.088 Werteinheiten

erzielt.
Davon entfallen §10 Werteinheiten auf den westlichen Teilbereich des B-Planes Nr. 70, der
uber die 6. FNP-Anderung hinausgeht.

11.3.3 Ermittlung des Kompensationsdefizits

Zur Ermittlung des Kompensationsdefizits wird der Eingriffsflachenwert, der den Funktionsver-
lust symbolisiert, dem Flachenwert laut Plandarstellung gegeniibergestellt.

Kompensationsdefizit

Eingriffsflachenwert - Geplanter Flachenwert

5.420 WE - 2.088 WE 3.332 WE
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Bei der Gegeniiberstellung von Eingriffsflachenwert und geplantem Flachenwert wird deutlich,
dass im Geltungsbereich ein rechnerisches Kompensationsdefizit von 3.332 Werteinheiten
besteht.

Davon entfallen 213 Werteinheiten auf den westlichen Teilbereich des B-Planes Nr. 70, der
Uber die 6. FNP-Anderung hinausgeht.

Durch vorliegende Bauleitplanung werden keine zusatzlichen erheblichen Beeintrachtigungen
umliegender Lebensrdume nach neuem OS Modell 2016 bedingt.

11.3.4KompensationsmafRnahmen auf3erhalb des Plangebietes

Eine Kompensation des Defizits ist nur Uber eine dkologische Aufwertung anderer Flachen
und Elemente der freien Landschaft zu gewahrleisten. Es sollen entsprechend der Vorgaben
des § 15 BNatSchG die durch den Eingriff zerstérten Funktionen und Werte des Naturhaus-
haltes oder Landschaftshildes an anderer Stelle in &hnlicher Art und Weise wiederhergestellt
werden.

Fur KompensationsmalRhahmen wird daher die Flache ,Kotten Wiese* (Ifd. Nr. 15 Einzelfla-
chenkataster des Herrn Meyer zu Reckendorf) in der Gemarkung Natrup-Hilter (Flur 9, Flur-
stiick 14, Gesamtgrofie 14.992 m?2) herangezogen. Hier wurde auf einem nassen ehemaligen
Ackerstandort flachig ein extensives Grinland entwickelt. Dartiber hinaus sind weitere Mal3-
nahmen (u.a. Gehdlzpflanzungen) vorgesehen (Genauere Ausfiihrungen hierzu, sh. Kap. 5).
Durch Abbuchung von 3.332 Werteinheiten kann das Defizit des vorliegenden
Bebauungsplanes vollstandig kompensiert werden. Durch die Art der MalRnahmen (u.a. An-
pflanzung von Geholzen) ist diese MalRnahme geeignet, den zu erwartenden Gehdlzverlust zu
kompensieren. Durch die Anlage eines Feuchtbiotopes und die Schaffung eines Extensivgrin-
landes auf nassem Standort wird die MalRnahme auch der (theoretisch vorhandenen) Uber-
schneidung mit dem nach 8§ 30 geschutzten Biotop gerecht.

Die Beeintrachtigungen innerhalb des Schutzgutes Tiere und Pflanzen der Naturschutzgesetz-
gebung werden somit vollstandig kompensiert.
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11.4 Artenschutzbeitrag
11.4.1 Rechtliche Grundlagen

Die Bestimmungen des besonderen Artenschutzes werden tber die Paragraphen 44 und 45
BNatSchG erfasst.
Der § 44 Abs. 1 BNatSchG listet die zu beachtenden Zugriffsverbote auf. Dort heif3t es:

,Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Nach § 44 (5), Satz 5 sind die national besonders geschitzten Arten (und darunter fallen auch
die streng national geschitzten Arten) von den Verbotstatbestédnden bei Planungs- und Zulas-
sungsvorhaben freigestellt. Die Verbotstatbestédnde gelten demnach ausschlieflich fur FFH-
Anhang-IV-Arten, die européischen Vogelarten und fir Arten, die in einer Rechtsverordnung
nach 8§ 54 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG aufgeftihrt sind.

Nach § 44 (5), Satz 2 liegt das Verbot nach Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn sich das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fur die betroffenen Exemplare nicht signifikant erhoht und diese Beeintrach-
tigungen durch fachlich anerkannte SchutzmafRnahmen nicht vermieden werden kdnnen.

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 ist nach Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 nur relevant, wenn die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang nicht erhalten bleibt. Gegebenenfalls lassen sich
diese Verbote durch artenschutzrechtliche Vermeidungsmal3nahmen abwenden. Dies schlief3t
die sog. ,vorgezogenen Ausgleichsmallnahmen® (<-> CEF-MalRBnahmen gem. Europaischer
Kommission) nach § 44 (5), Satz 3 mit ein.

Konnen die Verbotstatbestande nicht abgewendet werden (Unvermeidbarkeit von Zugriffsver-
boten), kann die nach Landesrecht zustandige Behdrde im Einzelfall Ausnahmen zulassen;
dies wird in § 45 Abs.7 BNatSchG geregelt:

(7) Die fur Naturschutz und Landschaftspflege zustdndigen Behdrden sowie im Fall des Verbrin-

gens aus dem Ausland das Bundesamt fir Naturschutz kénnen von den Verboten des § 44 im Ein-

zelfall weitere Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der naturlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,
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3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken die-
nende MaRRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlief3lich der Ver-
teidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der maRgeblich gunstigen Auswirkungen
auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieflich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und

sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16

Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthalt. Artikel 16 Absatz 3 der

Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie 2009/147/EG sind zu beachten. Die Lan-

desregierungen kénnen Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsverordnung zulassen. Sie kénnen

die Ermachtigung nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf andere Landesbehdrden Ubertragen.

(ebd.)

Der § 45 Abs.7 BNatSchG filhrt u.a. zu einer Vereinheitlichung der Ausnahmevoraussetzun-
gen fur europaische Vogelarten und die Anhang-IV-FFH-Arten.

Die drei grundséatzlichen Ausnahmevoraussetzungen sind:

« Offentliches Interesse / zwingende Grinde [§ 45, Abs.7, Nr. 4 und 5],

e s existieren keine zumutbaren Alternativen und
« der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert sich nicht.

Zum letztgenannten Punkt kdnnen im Rahmen des Ausnahmeverfahrens spezielle ,Kompen-
satorische Mallnahmen® durchgefiihrt werden. Hierbei handelt es sich um die von der Euro-
paischen Kommission vorgeschlagenen ,Compensatory Measures®, im Gegensatz zu den
sog. CEF-Maflinahmen (s.0.).

11.4.2 Artenschutzrechtliche Bestandsaufnahme
11.4.3 Plangebiet

Das Plangebiet befindet sich direkt westlich an der L 89 ,Osnabriicker Stralle“ und befindet
sich im nordlichen/ westlichen Randbereich der Ortslage von Hasbergen. Es grenzt unmittel-
bar an bereits vorhandene Siedlungsstrukturen an und ist als intensiv genutzter Gewerbekom-
plexe mit grof3flachig versigelten Bereichen (Parkplatze, Geb&ude des Einzelhandels) anzu-
sprechen. Innerhalb dieses Nahversorgungsbereichs stocken mehrere, z.T. relativ alte Einzel-
baume und Baumbestand des Siedlungsbereichs mit Brusthbhendurchmessern (BHD) von
etwa 20 bis 120 cm. Ganz im Norden des Untersuchungsgebietes befindet sich ein Weiden-
gebiisch mit einem naturnahen Teich sowie einer nordlich davon gelegenen Brachflache, wel-
ches durch die Planung nicht in Anspruch genommen wird. Teilbereiche der Flache sind im
Kartenserver des Landkreises Osnabrick als "Besonders geschiitztes Biotop" nach § 30
BNatSchG gefuhrt (Genauere Ausfuhrung hierzu, sh. Kap. 3.2 ,Naturschutzspezifische
Schutzgebiete und sonstige bedeutende Objekte®).

Nordlich des Plangebietes befindet sich ein Sport- und Freizeitpark. Dahinter besteht ein Uber-
gang zur freien Landschaft, die hier durch Acker- und Grunlandflachen sowie auflockernde
Gehdlz- und Gebischstrukturen charakterisiert wird. Im Osten besteht weitere gewerbliche
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Bebauung sowie eine Eisenbahntrasse fur den Guterverkehr. Sudlich wird das Plangebiet
durch die "Osnabrlcker Straf3e" begrenzt. Im Westen besteht im Anschluss an eine Tankstelle
und weiterer kleinflachiger gewerblichen Bebauung Wohnnutzung in Form einer Block-, Ein-
zelhaus- und Reihenhausbebauung. Von der Planung sind fast ausschlief3lich intensiv genutz-
ten Bereiche (StralRe, Parkplatz, Gewerbekomplex mit angrenzenden Gras-/ Staudenfluren)
betroffen, daneben kommt es voraussichtlich zum Verlust von &lteren Einzelbdumen und
Baumbestand.

Die intensive Nutzung und Versiegelung des Gebietes, das bestehende angrenzende Wohn-
und Gewerbegebiet und insbesondere die sudlich verlaufende ,Osnabriicker Straf’e® (L 89)
sind als Beeintrachtigung/ Vorbelastung (Barriere, Larm, Kollisionsgefahr etc.) faunistischer
Habitatqualitaten einzustufen.

11.4.4Relevanzprifung und Methodik

In Auswertung des Verzeichnisses besonders oder streng geschutzter Arten in Niedersach-
sen® sind flr eine artenschutzrechtliche Beurteilung des geplanten Vorhabens grundsétzlich
folgende Arten/Artgruppen zu bericksichtigen:

Tabelle 1: potentiell vorkommende Arten auf den Flachen des Vorhabens und seiner unmittelbaren
Umgebung, Relevanzprifung

Art/Gruppe Schutzstatus | Potentielles Vorkommen im Plangebiet
Saugetiere

Flederméause Anhang IV der | Vorkommen potentiell mdglich Habitatstruktu-
Alle Arten FFH-RL ren mit Potenzial fir Lebensstatten vorhanden

(Gebaude und Gehdélzstrukturen), eventuell Nut-
zung der Freiflachen als Teilnahrungshabitat

Biber Anh. IV Vorkommen auszuschliel3en, fehlende Habitat-
ausstattung
Feldhamster Anh. IV Vorkommen auszuschlieBen AuRerhalb des

Verbreitungsgebietes (keine Funde westlich der
Weser), fehlende Habitatausstattung

Fischotter Anh. llund IV | Vorkommen auszuschliel3en, fehlende Habitat-
ausstattung
Haselmaus Anh. IV Vorkommen nicht zu erwarten. Aul3erhalb des

Verbreitungsgebietes (Range der Art), keine
Nachweise im Naturraum bekannt (NLWKN
2011)

Européische Vogelarten

Alle Arten geschutzt, Schwer- | Vogelschutz- | Vorkommen aufgrund der Habitatausstattung in

punkt "Arten mit besonderer | richtlinie Verbindung mit der naturraumlichen Lage zu er-
Planungsrelevanz" warten.

Reptilien

Schlingnatter Anh. IV Vorkommen auszuschliel3en Bislang fehlende

Nachweise im Nordwesten von NI, fehlende Ha-
bitatausstattung im Plangebiet

9 NLWKN (Hrsg.) 2008: Verzeichnis der in Niedersachsen besonders oder streng geschiitzten Arten. INN 3/2008
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Art/Gruppe Schutzstatus | Potentielles Vorkommen im Plangebiet
Sumpfschildkrote Anh. IV Wie vor
Zauneidechse Anh. IV Vorkommen nicht zu erwarten Fehlende Habi-
tatausstattung im Plangebiet

Amphibien
Planungsrelevante Arten Anh. IV Vorkommen nicht zu erwarten Habitatausstat-

tung im Plangebiet und unmittelbaren Umfeld
(u.a. fehlende Laichplatzstrukturen) lasst in Ver-
bindung mit Vorbelastung nicht auf Vorkommen
schlief3en.

Fische und Rundmauler nicht relevant

Farn- und Blutenpflanzen

Kriechender Sellerie
Einfache Mondraute
Sand-Silberscharte Vorkommen auszuschliel3en Fehlende Habi-

Froschkraut Ar_]h. l.V (und tatausstattung im Plangebiet. Uberwiegend aus-

P teilweise Anh. . o
Schierling-Wasserfenchel 1) gestorben oder nur noch wenige Nachweise in
Moor-Steinbrech Niedersachsen.

Vorblattloses Leinblatt
Prachtiger Dunnfarn

Kafer

Eremit, Juchtenkafer Osmo- Anh. IV Vorkommen nicht zu erwarten Keine Habi-

derma eremita tatstrukturen mit Potenzial fiir Lebensstatten vor-
handen

Hirschkéfer Anh. Il Vorkommen potentiell méglich, aber aufgrund

der Habitatausstattung und Lebensraumanspri-
che der Art nicht zu erwarten Fehlende Habitat-
ausstattung (Totholz als potenzielle Brutstatte) im
Untersuchungsgebiet

Libellen nicht relevant, fehlende Habitatausstattung

Schmetterlingsarten des Anhangs IV der FFH-RL kommen in Niedersachsen nur noch in we-
nigen (meist Ostlichen) Landesteilen vor. Weiterhin sind einige Moose und Schnecken im An-
hang Il der FFH-Richtlinie aufgefiihrt, deren Vorkommen auf den Flachen des Plangebietes
nicht zu erwarten sind.

Artenschutzrechtlich relevante Heuschreckenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kom-
men in Niedersachsen nicht vor. Bei der einzigen in Niedersachsen vorkommenden streng
geschitzten Art handelt es sich um die Heideschrecke (Gampsocleis glabra) und hierbei han-
delt es sich um keine européisch geschiutzte Art (FFH-RL Anhang 1V), sondern um eine natio-
nal geschutzte (BartSchV) Art. Die Heideschrecke lebt in steppenartigen Trockengebieten mit
hohen Grésern (z. B. Stipa-Arten) oder Heidekraut. Sie reagiert auRerst empfindlich auf Ver-
anderungen ihres Lebensraums und gilt bis auf eine sparliche Restpopulation (Garchinger
Heide) als ausgestorben. Im Plangebiet sind keine typischen Lebensraumbedingungen dieser
Heuschreckenart vorhanden.

Fazit: Die vorhandene Biotoptypenauspragung in Verbindung mit der Lage im Raum lassen
ein Vorkommen (Lebensraum, Fortpflanzungs- und Ruhestétten, Leitlinien, ggf. Nahrungsha-
bitate) von Tierarten die dem européischen Artenschutz unterliegen, vermuten. Im Ergebnis
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einer Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehotrde sind diesbeziglich im Vorfeld der Pla-
nung faunistische Kartierungen zu der Artgruppe der Brutvdgel und eine Begutachtung der
vorhandenen édlteren Baume auf Eignung als Lebensraum fur Spechtvdgel, Fledermause und
Eulen (Baumhohlensuche) als erforderlich angesehen worden. Fir diese Artgruppen sind so-
mit Bestandsaufnahmen/ Strukturkartierungen und eine artenschutzrechtliche Wirkungsprog-
nose mit notwendigen Maflihahmen zur Vorhabensrealisierung erforderlich.

Aufgrund der Ergebnisse der oben aufgefiihrten Relevanzprifung und der Stellungnahme der
UNB erfolgten daher im Sommerhalbjahr 2018 faunistische Kartierungen der Brutvégel (IPW
2018). Weiterhin wurde eine Begutachtung der vorhandenen Baume auf das Vorhandensein
von Fortpflanzungs-/ und Ruhestatten von Fledermausen durchgefihrt (Baumhohlensuche).

Uber diese Angaben hinaus liegen keine konkreten Bestandsdaten fiir das Plangebiet vor.

Der Artenschutzbeitrag auf der Grundlage der faunistischen Erfassungen und
fledermausspezifischen Begutachtung wird hiermit vorgelegt.

11.4.5Brutvdgel

Im FrUhjahr 2018 erfolgte auf den Flachen des Planvorhabens (Bebauungsplan) sowie der
unmittelbar angrenzenden Randbereiche eine Brutvogelkartierung auf der Grundlage der Me-
thodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands, Stdbeck et al. 2005 (Standard-
Erfassungsmethode ,Revierkartierung“) mit 5 flichendeckenden Begehungen?®.

Im Ergebnis der Brutvogelerfassung lasst sich folgendes festhalten:

Fur den Bereich des Untersuchungsgebietes (Plangebiet und hierbei im Wesentlichen die vor-
handenen und direkt angrenzenden Gehdlzstrukturen) konnten Amsel, Blaumeise, Buch-
fink, Elster, Heckenbraunelle, Kleiber, Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke, Ringeltaube,
Zaunkonig und Zilpzalp als Brutvdgel mit Status Revierinhaber nachgewiesen werden. Hier-
bei handelt es sich entsprechend der vorkommenden Biotopausstattung um Arten gehdlzge-
pragter Biotoptypen der Kulturlandschaften, die besonders auch im Bereich der Siedlungen,
an deren Ortsrandern und auch in Kleingarten und Parks vorkommen.

Eine Art mit besonderer Planungsrelevanz (Dohle) wurde im Jahr 2018 im Bereich des Unter-
suchungsgebietes als Gastvogel (Uberflieger) nachgewiesen, eine Einstufung als Revierinha-
ber, bzw. eine aktuell Fortpflanzungs- oder Ruhestatte (Nest) konnte aber im UG und dem
naheren Umfeld nicht nachgewiesen werden.

Innerhalb der einsehbaren Kronenbereiche bzw. im Bereich der Stdmme vorhandener und
durch die Planung entfallender Gehdlze wurden keine grol3eren Nester, die als dauerhafte
Niststatte von Vogelarten (Spechte, Eulen) fungieren kdnnen, gesichtet. Im &uf3ersten nérdli-
chen Untersuchungsgebiet (Bereich der nicht in Anspruch genommen wird) befand sich ein

10 Gemeinde Wallenhorst, Bebauungsplan Nr. 275 ,Heidriede IlI* — Faunistische Kartierung; Brutvégel und Strukturkartierung
Hirschkafer —, IPW 2018
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Elsternest. Die mehrmalige Sichtung eines Altvogels in relativer N&he dieses Nestes legt die
Vermutung hahe, dass dieses Nestim Jahr 2018 von der Elster als Brutstandort genutzt wurde.
Es waren kleinere Stammanrisse und (Ast)-l6cher (als potentielle Bruthdhle verbreiteter Vo-
gelarten, wie Meise oder Star) im Stamm- und vor allem dem Kronenbereich (zurtickgeschnit-
tene Aste mit z.T. kleineren, ausgefaulten Astlochern) der vorhandenen Geholze, insbeson-
dere in der alteren Baumreihe unmittelbar an der ,Osnabrlicker StralRe“, nachweisbar. Es ist
festzustellen, dass die einsehbaren Bereiche in den alteren Gehoélzen (Hohe und Efeubewuchs
der Baume) und auch der bestehenden Gebaude (Betretbarkeit) begrenzt waren.

Durch die Uberplanung vorhandener Strukturen (Vegetationsbestéande) kdnnen Lebensstétten
europaischer Vogelarten verloren gehen. Die Umsetzung des Planungsvorhabens kann Ver-
botstatbestéande gemal 8 44 Nr. 1-3 BNatSchG auslosen. Dies wird artspezifisch in Kapitel
11.4.7.1 geprift.

11.4.6Fledermause

Hinsichtlich der Artgruppe Fledermause lasst sich im Ergebnis der Begutachtung der
vorhandenen Baume auf das Vorhandensein von Fortpflanzungs-/ und Ruhestatten von
Flederméausen folgendes festhalten:

Im Plangebiet wurden &ltere Geholzstrukturen festgestellt. Es waren kleinere Stammanrisse
und (Ast)-l6cher (als potentielle Tagesverstecke von Fledermausen) im Stamm- und vor allem
dem Kronenbereich (zurlickgeschnittene Aste mit z.T. kleineren, ausgefaulten Astlochern) der
vorhandenen Geholze, insbesondere in der alteren Baumreihe unmittelbar an der ,Osnabri-
cker Stralte“, nachweisbar. Im durch Sichtbeobachtung erfassbaren Bereich in den alteren
Laubbaumen, die als Folge der Planung entfallen kénnten, wurden aber keine offensichtliche
~grollvolumige Baumhohlungen®/ groRe Astldcher (mindestens zwei Liter Volumen noch
oben), gefunden die theoretisch von Flederméusen als dauerhafte Fortpflanzungs-/ oder Ru-
hestatte (Wochenstube oder Winterquartier) genutzt werden kdnnten.

Potentielle Quartierstrukturen inshesondere fir Tagesverstecke in oder am Gehdélzbestand
(kleinere Baumhohlungen und (Ast)Locher) sind somit innerhalb des Plangebietes nicht aus-
zuschlieBen. Quartierpotential besteht weiterhin in oder an dem Gebaudebestand des Plan-
gebietes.

Falls es zum Verlust vorhandener Biotoptypen/ Strukturen mit Quartierpotenzial oder geeigne-
ter Gebaudeteile (bestehender Gebaudebestand) kommen wirde kénnen Lebensstatten von
Fledermausarten verloren gehen. Die Umsetzung des Planungsvorhabens kann somit Ver-
botstatbestande gemaf 8§ 44 BNatSchG fur die Artgruppe der Fledermause ausldsen. Dies
wird artspezifisch in Kapitel 11.4.7.2 gepruft.
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11.4.7Artenschutzrechtliche Wirkungsprognose und notwendige Mal3inahmen
zur Vorhabensrealisierung

11.4.7.1 Brutvégel

Im Ergebnis lasst sich festhalten, dass bei den Brutvogelkartierungen im Jahr 2018 im
Untersuchungsgebiet insgesamt 20 Vogelarten nachgewiesen wurden, darunter 11
Brutvogelarten, die den Status Revierinhaber flr die Flache des Untersuchungsgebietes
aufweisen. Unter den festgestellten Arten mit Status Revierinhaber befindet sich keine Art mit
,besonderer Planungsrelevanz® im Untersuchungsgebiet. Bei den nachgewiesenen haufigen
und ubiquitéaren Arten mit allgemeiner Planungsrelevanz kann in der Regel davon
ausgegangen werden, dass das Planvorhaben zu keinen populationsrelevanten
Auswirkungen fuhren wird und die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nicht erfullt sind.
,Da ubiquitdre Vogelarten keine besonderen Habitatanforderungen stellen, kann davon
ausgegangen, werden, dass die im Rahmen der Eingriffsregelung erforderlichen
Kompensationsmallnahmen ... ausreichend sind, um die O6kologische Funktion der
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rAumlichen Zusammenhang zu erhalten. Der
raumliche Zusammenhang ist fur diese Arten so weit zu fassen, dass bis zur vollen
Wirksamkeit der KompensationsmalRnhahmen mdglicherweise auftretende, voriibergehende
Verluste an Brutrevieren nicht zu einer Einschrdnkung der 6kologischen Funktion im
raumlichen Zusammenhang fihren. Baubedingte T6tungsrisiken werden durch entsprechende
Bauzeitenregelungen vermieden.“*!,

Vogelarten mit besonderer Planungsrelevanz:

Dohle: Mehrmalige Beobachtung beim Uberflug, teilweise auch Trupps von mehreren Indivi-
duen. Es wurden keine Fortpflanzungs-/ Ruhestéatten der Art im Plangebiet nachgewiesen.

Das bedeutet, die Art Dohle, wurde im Jahr 2018 im Bereich des Untersuchungsgebietes als
Gastvogel (ggf. Nahrungsgast) nachgewiesen, eine Einstufung als Revierinhaber, bzw. eine
aktuell Fortpflanzungs- oder Ruhestétte (Nest) konnte aber im UG und dem naheren Umfeld
nicht nachgewiesen werden. Fir die Dohle weist das Untersuchungsgebiet keine essentielle
Bedeutung als Nahrungsgebiet auf. Die Erfullung artenschutzrechtlicher Tatbestande ist somit
nicht zu erwarten, spezielle artenschutzrechtliche Vermeidungs-, oder AusgleichsmalRhahmen
sind fur diese Art nicht erforderlich.

Vogelarten mit allgemeiner Planungsrelevanz:

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Elster, Heckenbraunelle, Kleiber, Kohimeise, Ménchsgrasmiuicke,
Ringeltaube, Zaunkdnig und Zilpzalp. Fur diese nachgewiesenen Arten mit allgemeiner Pla-
nungsrelevanz und somit nicht Art fir Art betrachteten Vogelarten gilt: Eine direkte Verletzung,
Totung, oder Storung der Individuen oder Entnahme ihrer Entwicklungsformen sowie eine Sto-

11 Niederséachsische Landesbehorde fur StraRenbau und Verkehr, 2011: Anwendung der RLBP (Ausgabe 2009)
bei StraRenbauprojekten in Niedersachsen.
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rung wahrend der Fortpflanzungs-, bzw. Aufzuchtzeit im Plangebiet kann dadurch ausge-
schlossen werden, dass diejenigen Bau- und ErschlieBungsmalnahmen (Entfernung von Ge-
hdlzen/ Beseitigung sonstiger Vegetationsstrukturen/ Abschieben von vegetationsbedecktem
Oberboden), die zu einer Entfernung aller Brutmoglichkeiten und damit zu Erfillung maoglicher
artenschutzrechtlicher Tatbestande fihrt, nach Abschluss der Brutsaison und vor Beginn der
neuen Brutsaison (also zwischen 01. August und 01. Marz) durchgefihrt wird. Entsprechende
Hinweise sind hierzu im Bebauungsplan vorzusehen.

11.4.7.2 Fledermause

Als Ergebnis der Bestandaufnahme im Zuge der Relevanzanalyse und der Begutachtung al-
terer Baume im Hinblick auf Baumhohlungen lasst sich festhalten, dass sich im Plangebiet ein
Gebéaudebestand (vorhandene Gebaude) und auch altere Baume befinden, welche grundsatz-
lich Potenzial als Lebensstatte (Quartierstandort; Fortpflanzungs-/ und Ruhestétte) fur ver-
schiedene Fledermausarten aufweisen. Arthachweise oder konkrete Hinweise auf grofRvolu-
mige Baumhdohlen, gréRere Stammspalten (mindestens zwei Liter Volumen Inhalt nach oben,
also als Winterquartier geeignete Strukturen) die als dauerhaftes Winter- oder Sommerquartier
(Fortpflanzungs- oder Ruhestétte im Sinne des 8 44 BNatSchG) fungieren konnten, liegen
nicht vor. Einzelne Fledermausarten bzw. Einzeltiere nutzen aber auch kleinere Stamm- oder
Rindenanrisse und kleinrdumige Hohlungen als Quartier (Tagesverstecke wahrend der Som-
meraktivitatszeit). Das Vorkommen solcher Anrisse/ kleinen Spalten, zuriickgeschnittene Aste
mit z.T. kleineren, ausgefaulten Astléchern ist bei den von der Planung betroffenen Gehdolz-
strukturen vorhanden. Das bedeutet, potenziell vorkommende Fledermausarten haben even-
tuell Tagesverstecke in kleineren Spalten/ Anrissen von Geholzen im Eingriffsbereich oder
nutzen auch Strukturen am vorhandenen Gebaudebestand als Quartier.

Die Freiflachen des Plangebietes konnen zu unterschiedlichen Jahreszeiten von
verschiedenen Fledermausarten in Abh&ngigkeit von wechselnden Nahrungsressourcen ggf.
als  Teilnahrungshabitat  genutzt  werden. Besondere  Ausstattungen oder
Gebietsauspragungen, die auf essentielle Teilhabitate fiir Fledermausarten schlie3en lassen,
sind nicht erkennbar.

Nahrungshabitate oder Transferrouten ohne essentielle oder spezielle Funktionen fallen nicht
unter das Verbot des besonderen Artenschutzes. Die Planung erfolgt innerhalb einer
Kulturlandschaft mit bereits bestehenden artgleichen Habitatbedingungen in unmittelbarer und
mittlerer Entfernung zum Eingriffsvorhaben. Die Jagdgebietsnutzung der im Gebiet
maoglicherweise vorkommenden Fledermause, welche durch den Eingriff betroffen sein
kénnten, kann ohne weiteres im Gesamtzusammenhang weiterhin stattfinden, es ist davon
auszugehen, dass die Fledermduse auch zuklnftig geeignete Sommerquartiere
(Tagesverstecke) in unmittelbaren oder nadheren Umgebung nutzen kénnen, so dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population nicht verschlechtert.

Durch die Umsetzung des B-Planes Nr. 70 existieren unter Berticksichtigung der genannten
Bestandsituation und der unten formulierten MaRnahmen keine realistischen Wirkfaktoren, die
zu einer unmittelbaren Verletzung oder Totung von Fledermausen fuhren kdnnen oder die
geeignet sind, die Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-

H:\HASBERG\217096\TEXTE\LP\ubr190306_FNP.docx IPW



Gemeinde Hasbergen, 6. Anderung des Flachennutzungsplanes
- Umweltbericht 50/52

ANHANG

und Wanderzeit soweit erheblich zu stéren, dass der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer dieser Arten verschlechtert wirde.

Mdgliche artenschutzrechtliche Tatbestande kénnen durch folgende Malinahmen vermieden
werden:

Die Abbruch- oder Umbauarbeiten an vorhandenen Gebaudebesténden sind auf3erhalb der
sommerlichen Aktivitatszeit der Fledermause (April bis Oktober) und somit zwischen dem 1.
November und dem 01 April durchzuftihren. Weiterhin sind die Gebaudebestande vor Umbau
oder Abbruch intensiv durch einen fachkundigen Fledermauskundler auf eventuellen Besatz
mit Individuen aus der Artgruppe der Flederm&use hin zu tberprufen. Beim Feststellen von
Fledermausbesatz ist die Untere Naturschutzbehdrde zu benachrichtigen und das weitere Vor-
gehen abzustimmen. Die Baufeldraumung und -erschlieBung (Baumfallungen) wahrend der
Sommeraktivitatszeit der Fledermause kann zu einer Entfernung von kleineren Stamm- oder
Rindenanrissen und kleineren, ausgefaulten Astléchern fihren, die als Quartier (Tagesverste-
cke wahrend der Sommeraktivitatszeit) dienen kénnen und damit zu Erfiillung von Tatbestan-
den gem. § 44 (1) Nr. 1 (Verletzung oder T6tung von Tieren) fuhren. Dieser Tatbestand kann
dadurch vermieden, dass die Baufeldraumung auf3erhalb der Sommeraktivitatszeit der Fleder-
mause durchgefiihrt wird. Das bedeutet: Baumféallungen alterer Baume (> 30 cm Durchmes-
ser) zwischen 01. November und 01. April. Sollten die Baumfallarbeiten auf3erhalb der ge-
nannten Zeitraume erfolgen, sind vor einer Entfernung von Gehélzen mit Stammdurchmessern
> 30 cm, diese durch eine fachkundige Person (z.B. Umweltbaubegleitung) auf eventuellen
Besatz mit Individuen der Artgruppe Flederméause zu Uberprifen. Beim Feststellen von Fle-
dermausbesatz ist die Untere Naturschutzbehérde zu benachrichtigen und das weitere Vorge-
hen abzustimmen. Entsprechende Hinweise sind hierzu im Bebauungsplan vorzusehen.

11.4.8Zusammenfassung - Notwendige MalRBhahmen zur Vorhabensrealisierung

Im Plangebiet ist das Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Tierarten aus der Artgruppe
der Fledermause mdglich und der Brutvogel vorhanden. Es sind die artenschutzrechtlichen
Bestimmungen der 8§ 44 des BNatSchG durch den Bauherren zu beachten, diese gelten un-
mittelbar und unabhangig vom Satzungsbeschluss im Sinne der Bauleitplanung auch fir alle
nachgeschalteten Genehmigungsebenen (also auch fir Bauherren bei Bauantrag). Hinsicht-
lich der Berlicksichtigung des Artenschutzes ist festzuhalten, dass unter Berticksichtigung aller
vorhandenen Daten nach aktueller Einschatzung und unter Beachtung der folgenden Maf3-
nahmen keine artenschutzrechtlichen Tatbestédnde zu erwarten sind und somit die Umsetzung
der Planung voraussichtlich mdglich ist.

e Baufeldraumung: Diejenigen Bau- und ErschlieBungsmaflnahmen (Entfernung von Ge-
holzen/ Beseitigung sonstiger Vegetationsstrukturen, Abschieben von vegetationsbedeck-
tem Oberboden), die zu einer Entfernung aller Brutmdglichkeiten fir européische Brutvo-
gel und damit zu Erfullung moglicher artenschutzrechtlicher Tatbestande fihren, miissen
nach Abschluss der Brutsaison und vor Beginn der neuen Brutsaison der Vogel (also zwi-
schen 01. August und 01. Marz) stattfinden. Sollte die Entfernung von Gehdlzen/ Beseiti-
gung sonstiger Vegetationsstrukturen, Abschieben von vegetationsbedecktem Oberbo-
den aul3erhalb des genannten Zeitraumes erforderlich sein, sind unmittelbar vor dem Ein-
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griff diese Bereiche/ Strukturen durch eine fachkundige Person (z.B. Umweltbaubeglei-
tung) auf ein Vorkommen von aktuell besetzten Vogelnestern zu tUberprifen. Von der Bau-
zeitenbeschrankung kann abgesehen werden, wenn durch die Uberpriifung der fachkun-
digen Person festgestellt wird, dass keine Beeintrachtigungen europaischer Vogelarten
oder deren Entwicklungsformen durch die BaufeldrAumung zu beflrchten sind. Beim Fest-
stellen von aktuell besetzten Vogelnestern ist die Untere Naturschutzbehérde zu benach-
richtigen und das weitere Vorgehen abzustimmen. Entsprechende Hinweise sind hierzu
im Bebauungsplan vorzusehen.

e Gebaudeabriss, Baumfallungen: Erforderliche Baumfallarbeiten von alteren Gehdlze
(Baume mit Stammdurchmessern > 30 cm) oder Abrissarbeiten an Gebauden missen
auB3erhalb der Brutsaison der Vogel und der Sommeraktivitatszeit der Fledermause und
somit zwischen 01. November und 01. Mérz (bestenfalls wéahrend einer Frostperiode in
den Monaten Dezember, Januar, Februar) stattfinden'2. Weiterhin sind die Gebaudebe-
stande unmittelbar vor Umbau oder Abbruch intensiv durch einen fachkundigen Fleder-
mauskundler auf eventuellen Besatz mit Individuen aus der Artgruppe der Flederméause
hin zu Gberprufen. Beim Feststellen von Fledermausbesatz ist die Untere Naturschutzbe-
horde zu benachrichtigen und das weitere Vorgehen abzustimmen. Sollten die Baumfall-
arbeiten au3erhalb der genannten Zeitraume erfolgen, sind vor einer Entfernung von Ge-
hdlzen mit Stammdurchmessern > 30 cm, diese durch eine fachkundige Person (z.B. Um-
weltbaubegleitung) auf eventuellen Besatz mit Individuen der Artgruppe Fledermé&use zu
Uberprifen. Weiterhin ist durch eine fachkundige Person ein Vorkommen von aktuell be-
setzten Vogelnestern oder beflogenen Baumhdhlungen zu lUberprifen. Beim Feststellen
von aktuell besetzten Vogelnestern/ beflogenen Baumhodhlungen oder Fledermausbesatz
ist die Untere Naturschutzbehdrde zu benachrichtigen und das weitere Vorgehen abzu-
stimmen. Dies gilt auch, wenn trotz aller Vorsichtsmaf3nahmen, B&ume mit Fledermaus-
besatz gefallt wurden.

12 Die Anforderungen an die Baufeldraumung sind bei der Tiergruppe der Végel und der Fledermause unterschiedlich. Wahrend
das geeignete Zeitfenster fir die Baufeldraumung bei den Végel nach Abschluss der Brutsaison und vor Beginn der neuen
Brutsaison (also zwischen Anfang August und Anfang Marz) ist, konzentriert sich das entsprechende Zeitfenster bei den
Flederméusen auf das Zeitintervall aul3erhalb der Sommeraktivitatszeit (Anfang November und Ende Marz). Besonders
geeignet ist hier die Frostperiode, in der die Tiere ruhen. Deshalb ist der geeignete Zeitabschnitt fur Baufeldraumung, bzw.
Fallarbeiten fir beide Tierartengruppen zwischen Anfang Oktober und Anfang Mérz.
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11.5 Bestandsplan

sh. nachste Seite
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